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ʮурнал зарегистрирован Федеральной службой по надзору  
в сфере связи, информационных технологий  
и массовых коммуникаций. Свидетельство о регистрации  
средства массовой информации ПИ ζ ФС77-60780 от 5 марта 2015 г.

ʮурнал основан в 1957 г. МИНГЕО СССР

РЕДАКЦИОННАЯ КОЛЛЕГИЯ

Научно-технический журнал «Геология нефти и газа» включен в перечень ведущих рецензируемых научных журналов и изданий,  
рекомендованных ВАК России для публикации основных научных результатов диссертаций на соискание ученой степени кандидата и доктора 

геолого- минералогических наук. Журнал индексируется в системах «Российский индекс научного цитирования», Scopus, GEOBASE, GeoRef,  
Russian Science Citation Index на платформе Web of Science, Ulrich’s Periodicals Directory, Library of Congress, WorldCat.

ˉе̣̽ и̚дания͗ публикация новых научных и практических результатов фундаментальных и прикладных исследований по актуальным  проблемам 
геологии нефти и газа и повышение на этой основе информационного обмена между геологами-нефтяниками различных ведомств — 

 Министерства природных ресурсов и экологии, Роснедр, Российской академии наук, геологических вузов и факультетов,  
компаний-недропользователей, сервисных предприятий и организаций других форм собственности России и зарубежных стран.

ʯадачи ̙урна̣а͗ сбор, систематизация и публикация актуальных материалов, охватывающих все стадии нефтегазогеологических исследований —  
теоретические разработки, региональные геолого-разведочные работы, а также вопросы разведки и в ограниченном объеме — эксплуатации 
 месторождений нефти и газа͖ выпуск специальных номеров, посвященных важнейшим проблемам фундаментальных исследований в области͗  
прогноза нефтегазоносности с обоснованием новых направлений нефтегазопоисковых работ, стратиграфии, литолого-фациальной зональности  

и седиментологического моделирования нефтегазоносных палеобассейнов, тектонического районирования, уточнения количественной и геолого- 
экономической оценки ресурсного потенциала, методическим аспектам геологических, геофизических и геохимических работ͖ систематизация  
и публикация обоснованных материалов по новым геологическим концепциям и методам, нетрадиционным источникам и трудноизвлекаемым  

запасам углеводородного сырья с охватом не только отечественных, но и зарубежных достижений, особенно в тех случаях, когда это представляет 
интерес для заимствования успешных новаций͖ содействие продвижению актуальных направлений исследований и публикаций  

молодых талантливых авторов на страницах журнала.
Периодичност̽ 6 выпусков в год.
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Scientific-technical journal "Russian Oil and Gas Geology" ("Geologiya Nefti i Gaza") is included in the "List of peer-reviewed scientific publications, 
where the major scientific results of dissertations for academic degree of Candidate of Sciences and for academic degree of Doctor of Sciences should 

be published" of the Higher Attestation Commission of the Ministry of Education and Science of the Russian Federation. Articles in "Russian Oil and Gas 
Geology" ("Geologiya Nefti i Gaza") are indexed by several systems: Russian Scientific Citation Index, Scopus, GEOBASE,  
GeoRef, Russian Science Citation. Index on Web of Science, Ulrich’s Periodicals Directory, Library of Congress, WorldCat.

Mission of "Russian Oil and Gas Geology" ("Geologiya Nefti i Gaza")͗ ƉƵďůŝƐŚŝŶŐ ŶĞǁ ƐĐŝĞŶƚŝĨŝĐ ĨŝŶĚŝŶŐƐ ĂŶĚ ƉƌĂĐƚŝĐĂů ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ĨƵŶĚĂŵĞŶƚĂů ŝŶǀĞƐƚŝŐĂƚŝŽŶƐ 
ĂŶĚ ĂƉƉůŝĞĚ ƌĞƐĞĂƌĐŚ ŽŶ ƚŽƉŝĐĂů ƉƌŽďůĞŵƐ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ŐĞŽůŽŐǇ, ĂŶĚ ĞǆƚĞŶĚŝŶŐ ŝŶĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ƐŚĂƌŝŶŐ ďĞƚǁĞĞŶ ƉĞƚƌŽůĞƵŵ ŐĞŽůŽŐŝƐƚƐ ŽĨ ǀĂƌŝŽƵƐ ĂŐĞŶĐŝĞƐ ĂŶĚ 

ĂƵƚŚŽƌŝƚŝĞƐ — ƚŚĞ DŝŶŝƐƚƌǇ ŽĨ EĂƚƵƌĂů ZĞƐŽƵƌĐĞƐ ĂŶĚ �ĐŽůŽŐǇ, ZŽƐŶĞĚƌĂ, ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ �ĐĂĚĞŵǇ ŽĨ ^ĐŝĞŶĐĞƐ, ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ƵŶŝǀĞƌƐŝƚŝĞƐ ĂŶĚ ĨĂĐƵůƚŝĞƐ, ƐƵďƐŽŝů ƵƐĞƌ ĂŶĚ 
ƐĞƌǀŝĐĞ ĐŽŵƉĂŶŝĞƐ, ĂŶĚ ŽƚŚĞƌ ZƵƐƐŝĂŶ ĂŶĚ ĨŽƌĞŝŐŶ ŽƌŐĂŶŝǌĂƚŝŽŶƐ ŽĨ ŽƚŚĞƌ ĨŽƌŵƐ ŽĨ ŽǁŶĞƌƐŚŝƉ. 

Objectives of the journal͗ ĐŽůůĞĐƚŝŽŶ, ƐǇƐƚĞŵĂƚŝǌĂƚŝŽŶ, ĂŶĚ ƉƵďůŝƐŚŝŶŐ ŽĨ ƚŚĞ ƵƉ-ƚŽ-ĚĂƚĞ ŵĂƚĞƌŝĂůƐ ĐŽǀĞƌŝŶŐ Ăůů ƚŚĞ ƐƚĂŐĞƐ ŽĨ ƉĞƚƌŽůĞƵŵ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ — ƚŚĞŽƌĞƚŝĐĂů 
ǁŽƌŬƐ, ƌĞŐŝŽŶĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂĐƚŝǀŝƚŝĞƐ ĂŶĚ ĂůƐŽ ƉƌŽƐƉĞĐƚŝŶŐ ĂĨĨĂŝƌƐ, ĂŶĚ ƚŽ Ă ůŝŵŝƚĞĚ ĞǆƚĞŶƚ — Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶ ŝƐƐƵĞƐ͖ ƉƵďůŝƐŚŝŶŐ ƐƉĞĐŝĂů ŝƐƐƵĞƐ 

ĚĞǀŽƚĞĚ ƚŽ ƚŚĞ ŵĂũŽƌ ƉƌŽďůĞŵƐ ŽĨ ĨƵŶĚĂŵĞŶƚĂů ŝŶǀĞƐƚŝŐĂƚŝŽŶƐ ŝŶ ƚŚĞ ĨŽůůŽǁŝŶŐ ĂƌĞĂƐ͗ ƉƌĞĚŝĐƚŝŽŶ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ ǁŝƚŚ ƐƵďƐƚĂŶƚŝĂƚŝŽŶ ŽĨ ŶĞǁ ƚƌĞŶĚƐ ŝŶ 
Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ, ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚǇ, ůŝƚŚŽĨĂĐŝĞƐ ǌŽŶŝŶŐ ĂŶĚ ƐĞĚŝŵĞŶƚŽůŽŐǇ ŵŽĚĞůůŝŶŐ ŽĨ ƉĞƚƌŽůĞƵŵ ƉĂůĞŽďĂƐŝŶƐ, ƚĞĐƚŽŶŝĐ ǌŽŶŝŶŐ, ƵƉĚĂƚŝŶŐ ŽĨ ƋƵĂŶƚŝƚĂƚŝǀĞ ĂŶĚ 
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5К ЮБИЛЕЮ ЗАПСИБНИИГГ

Уважаемые коллеги!

Поздравляю вас с 50-летием со дня основания 
Западно-Сибирского научно-исследовательского института!

ФАУ «ЗапСибНИИГГ» – признанный лидер в изучении недр Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции. Вот уже полвека ваша работа помогает 
открывать новые месторождения, укреплять минерально-сырьевую базу нашей 
страны и развивать нефтегазовый комплекс – основу экономики России. 

Инновационные разработки института внесли весомый вклад в геологиче-
ское изучение и освоение недр Западной Сибири. Научно-технический потен-
циал ФАУ «ЗапСибНИИГГ» и компетенции его специалистов востребованы и се-
годня, на новом этапе освоения ключевой нефтегазоносной провинции страны.

Сегодня ФАУ «ЗапСибНИИГГ», являясь подведомственным учреждением 
Федерального агентства по недропользованию, успешно выполняет задачи 
государственного геологического изучения недр Западной Сибири, формируя 
программу региональных геологоразведочных работ и курируя состояние и раз-
витие ресурсной базы углеводородного сырья.

Кроме того, ваши специалисты продолжают задавать высокую планку на-
учно-исследовательских работ в области разработки инновационных техноло-
гий обработки и интерпретации геолого-геофизических данных. 

ʮелаю вам новых открытий, стабильности, успехов в решении актуальных 
задач геологической отрасли! Пусть ваш профессионализм и дальше служит 
на благо страны!  

А. А. Козлов
Министр природных ресурсов и экологии Российской Федерации 
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учно-исследовательский институт геологии и геофизики», уникального учреждения, стоящего у истоков внедрения 
геофизических методов разведки в Западной Сибири. Перечислены основные достижения сотрудников Института в 
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подсчета запасов, геологического и гидродинамического моделирования, а также проектирования разработки место-
рождений углеводородного сырья Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции, представлены наиболее значи-
мые работы в разрезе выделенных этапов развития учреждения. В статье приводятся ключевые задачи и достигнутые 
результаты ФАУ «ЗапСибНИИГГ» в рамках государственного задания по двум основным направлениям – выполнение 
тематических и опытно-методических работ, связанных с геологическим изучением недр, а также проведение полевых 
региональных геолого-физических и геолого-съемочных работ на территории Западно-Сибирской нефтегазоносной 
провинции. Текущее состояние материально-технической базы Института, накопленный опыт в изучении недр ключе-
вой нефтегазоносной провинции страны, высококвалифицированный коллектив сотрудников – все это позволяет Ин-
ституту уверенно смотреть в будущее, ставить значимые производственные цели и планировать дальнейшее развитие 
предприятия с учетом новых отраслевых вызовов.

West Siberian Geological and Geophysical Research Institute: 
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Abstract: dŚĞ ƉƵďůŝĐĂƚŝŽŶ ŽƵƚůŝŶĞƐ ŬĞǇ ŚŝƐƚŽƌŝĐĂů ŵŝůĞƐƚŽŶĞƐ ŝŶ ƚŚĞ 50-ǇĞĂƌ ŚŝƐƚŽƌǇ ŽĨ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ĞǀŽůƵƚŝŽŶ ŽĨ ƚŚĞ tĞƐƚ 
^ŝďĞƌŝĂŶ 'ĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ 'ĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ZĞƐĞĂƌĐŚ /ŶƐƚŝƚƵƚĞ, Ă ƵŶŝƋƵĞ ĐĞŶƚƌĞ ƚŚĂƚ ƉŝŽŶĞĞƌĞĚ ƚŚĞ ŝŵƉůĞŵĞŶƚĂƚŝŽŶ ŽĨ ŵĞƚŚŽĚƐ ŽĨ 
ŐĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ŝŶ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ. dŚĞ ĂƵƚŚŽƌƐ ŚŝŐŚůŝŐŚƚ ŬĞǇ ĂĐŚŝĞǀĞŵĞŶƚƐ ŽĨ ƚŚĞ ŝŶƐƚŝƚƵƚĞΖƐ ƌĞƐĞĂƌĐŚĞƌƐ ŝŶ ƌĞŐŝŽŶĂů 
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ǁŽƌŬƐ ĂƌĞ ĂůƐŽ ƉƌĞƐĞŶƚĞĚ ƚŚĂƚ ĂƌĞ ƌĞůĂƚĞĚ ƚŽ ĚŝĨĨĞƌĞŶƚ ƐƚĂŐĞƐ ŽĨ ƚŚĞ ƌĞƐĞĂƌĐŚ ĐĞŶƚƌĞ ůŝĨĞ. dŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ ŽƵƚůŝŶĞƐ ƚŚĞ ŬĞǇ ŽďũĞĐƚŝǀĞƐ 
ĂŶĚ ƌĞƐƵůƚƐ ĂĐŚŝĞǀĞĚ ŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ̂ ŝďĞƌŝĂŶ 'ĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ 'ĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ZĞƐĞĂƌĐŚ /ŶƐƚŝƚƵƚĞ (�ĂƉ^ŝďE//'') ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ ĨƌĂŵĞǁŽƌŬ ŽĨ 
ƚŚĞ ƐƚĂƚĞ ĂƐƐŝŐŶŵĞŶƚ ŝŶ ƚǁŽ ƉƌŝŵĂƌǇ ĂƌĞĂƐ, ƚŚĞǇ ĂƌĞ͗ ĐŽŶĚƵĐƚŝŶŐ ƐƉĞĐŝĂů ĂŶĚ ĞǆƉĞƌŝŵĞŶƚĂů ŵĞƚŚŽĚŽůŽŐŝĐĂů ǁŽƌŬ ƌĞůĂƚĞĚ ƚŽ ŐĞŽ-
ůŽŐŝĐĂů ƐƚƵĚŝĞƐ ŽĨ ƐƵďƐŽŝů͖ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ ŐĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ŝŶǀĞƐƚŝŐĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ƐƵƌǀĞǇŝŶŐ ŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ 
WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ. dŚĞ ŝŶƐƚŝƚƵƚĞΖƐ ĐƵƌƌĞŶƚ ƚĞĐŚŶŽůŽŐŝĐĂů ĐĂƉĂďŝůŝƚŝĞƐ, ĞǆƚĞŶƐŝǀĞ ĞǆƉĞƌƚŝƐĞ ŝŶ ƐƚƵĚǇŝŶŐ ƚŚĞ ƐƵďƐƵƌĨĂĐĞ ŽĨ ZƵƐƐŝĂΖƐ 
ŬĞǇ ƉĞƚƌŽůĞƵŵ ƉƌŽǀŝŶĐĞ, ĂŶĚ ŚŝŐŚůǇ ƋƵĂůŝĨŝĞĚ ƉĞƌƐŽŶŶĞů – Ăůů ĂůůŽǁ ƚŚĞ ŝŶƐƚŝƚƵƚĞ ƚŽ ůŽŽŬ ĐŽŶĨŝĚĞŶƚůǇ ƚŽ ƚŚĞ ĨƵƚƵƌĞ, ƐĞƚ ŵĞĂŶŝŶŐĨƵů 
ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ŐŽĂůƐ, ĂŶĚ ƉůĂŶ ĨŽƌ ƚŚĞ ĨƵƌƚŚĞƌ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ŽĨ ƚŚĞ ƌĞƐĞĂƌĐŚ ĐĞŶƚƌĞ, ĐŽŶƐŝĚĞƌŝŶŐ ŶĞǁ ŝŶĚƵƐƚƌǇ ĐŚĂůůĞŶŐĞƐ.

Д̣я ̶ итирования͗ ̋ оро̚ов В. ͕˓ ˃ имчук А.ˁ.͕ Баянова А.А. ФАУ «ЗапСибНИИГГ»͗ 50 лет геологического изучения Западной Сибири ͬ ͬ Геология нефти 
и газа. – 2025. – ζ 3. – С. 6–19. �K/͗ 10.47148ͬ0016-7894-2025-3-6-19.

&Žƌ ĐŝƚĂƚŝŽŶ͗ DŽƌŽǌŽǀ s.zƵ.͕ dŝŵĐŚƵŬ �.^.͕ �ĂǇĂŶŽǀĂ �.�. tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ 'ĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ 'ĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ZĞƐĞĂƌĐŚ /ŶƐƚŝƚƵƚĞ͗ 50 ǇĞĂƌƐ ŽĨ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ 
ŝŶ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ. 'ĞŽůŽŐŝǇĂ ŶĞĨƚŝ ŝ ŐĂǌĂ. 2025͖(3)͗6–19. �K/͗ 10.47148ͬ0016-7894-2025-3-6-19. /Ŷ ZƵƐƐ.
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Введение
В 2025 г. ФАУ «Западно-Сибирский научно-ис-

следовательский институт геологии и геофизики» 
празднует свой 50-летний юбилей. Предприятие, 
стоящее у истоков внедрения геофизических ме-
тодов разведки, занимало лидирующие позиции в 
разработке передовых технологий геологического 
изучения Западно-Сибирской нефтегазоносной 
провинции: от полевых геофизических работ до 
интерпретации сейсморазведочных данных, а так-
же в создании соответствующих информационных 
систем и программных комплексов.

За 50 лет своего существования Институт 
прошел долгий путь развития и сегодня являет-
ся уникальным научно-исследовательским пред-
приятием, осуществляющим полный цикл работ, 
касающихся недропользования: от стратегического 
планирования направлений геолого-разведочных 
работ и осуществления геологического изучения 
недр до проектирования разработки открытых ме-
сторождений УВ-сырья.

Из истории развития ФАУ «ЗапСибНИИГГ»
История становления Института началась 

22 апреля 1975  г., когда по приказу Министерства 
гео логии СССР было образовано Западно-Сибир-
ское отделение ВНИИГеофизики. Директором пред-
приятия был назначен Владимир Константинович 
Монастырев (рис. 1), чья энергичная и целенаправ-
ленная деятельность при поддержке государствен-
ных органов и руководства отрасли позволила в 
относительно короткие сроки создать ядро высоко-
квалифицированных специалистов и обеспечить их 
самыми передовыми на тот момент средствами и 
условиями выполнения работ.

С первых дней основания руководство Инсти-
тута придавало большое значение изобретению 
новых отечественных методов поиска УВ-сырья. За 
десятилетие существования ЗапСибВНИИГеофизи-
ки был выполнен ряд крупных научно-технических 
разработок, имевших не только региональное зна-
чение, но и нашедших применение в других регио-
нах СССР. В это время также были налажены первые 
крупные контакты с зарубежными компаниями по 
разработке и совместному внедрению новых гео-
физических технологий.

Наиболее значимыми работами этого этапа яв-
ляются:

1) первая отечественная интерпретационная
система «Интерсейс» (В.В. Жданович, Б.В. Монасты-
рев, С.Н. Щекин);

2) экспедиционная обрабатывающая система
ЭГОС (П.П. Пацюк, В.С. Шангин, С.В. Монастырев). 
Разработка выполнялась в сотрудничестве с Вен-
герским Институтом им. Л. Этвеша (ЭЛГИ) и объе-
динением «Видеотон»;

3) способ ОГП МПВ (общая глубинная площадка
преломленных волн (В.К.  Монастырев, Ю.В.  Озно-
бихин, Г.М. Голошубин, В.М. Вингалов));

4) внедрение в практику сейсморазведоч-
ных работ Западной Сибири сейсморазведки 3D 
(Р.М. Бембель, В.И. Кузнецов);

5) разработка комплекса автоматизации и
механизации сейсморазведочных исследова-
ний (Б.М.  Козак, В.А.  Хаймович, А.В.  Верховцеев, 
А.Ю. Коршунов, Ю.Л. Шабуров);

6) разноплановые работы по совершенствова-
нию и внедрению новых методик и технологий ГИС 
(В.С. Кудрявцев, О.М. Нелепченко, В.В. Хабаров).

Следующий этап развития Института начи-
нается в 1986 г., когда приказом Министерства ге-
ологии СССР от 28.01.1986  г. №  44 ЗапСибВНИИ-
Геофизики реорганизован в Западно-Сибирский 
научно-исследовательский институт геофизиче-
ских методов разведки («ЗапСибНИИГеофизика») с 
его непосредственным подчинением «Главтюмень-
геологии».

Директором ЗапСибНИИГеофизики был назна-
чен Анатолий Родионович Малык (рис. 2), обладав-
ший большим опытом руководства крупными гео-
физическими производственными организациями 
Главтюменьгеологии, хорошо знакомый с практи-
кой внедрения новых геофизических методик и 
технологий, оценкой геологической эффективно-
сти этих разработок в производственных подразде-
лениях Главтюменьгеологии.

В это время существенно изменяется направ-
ление научно-исследовательских работ Института. 
В первые годы (1986–2000) Институт продолжает 
выполнять тематику научно-исследовательских ра-
бот, утверждаемую в Министерстве геологии РСФСР, 
с финансированием из федерального бюджета как 
на научно-исследовательские, так и на геолого-раз-
ведочные работы.

Продолжается внедрение разработок Институ-
та прошлых лет как в регионах СССР, так и за его ру-
бежами (способ ОГП МПВ в Эфиопии, Китае; систе-
мы ЭГОС в Йемене) (Ю.В. Ознобихин, П.П. Пацюк, 
В.С. Шангин, С.В. Монастырев).

Сотрудничество с зарубежными компаниями 
выходит на новый уровень: проводятся совмест-
ные полевые высокоточные работы с компанией 
«Норск-Гидро» (Норвегия) по определению в ус-
ловиях Западной Сибири эффективности работ 
по методике «Снежная коса» с использованием 
взрывных, в том числе поверхностных источников 
возбуждения. Последующая обработка материалов 
позволяет экспериментально определить роль ис-
кажений, связанных со строением верхней части 
разреза на точность структурных построений по 
данным МОВ, и наметить направление разработки 
аппарата их компенсации.

При участии Геологической службы США в Ин-
ституте создается и начинает функционировать 
современный для того времени вычислительный 
центр по обработке материалов региональных ге-
офизических работ. На базе этого центра получают 
развитие работы по переобработке и комплекс-
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ной геолого-геофизической интерпретации мате-
риалов региональных геофизических исследова-
ний (А.А. Нежданов, В.В. Огибенин, В.К. Коркунов, 
В.Н. Воронов).

Получает новый импульс развитие работ, свя-
занных с геолого-геофизическим обоснованием, 
для создания региональных и детальных моделей 
геологических объектов, разрабатываются основы 
применения сейсмостратиграфии для условий За-
падной Сибири (А.А. Нежданов, В.В.Огибенин).

Продолжается разработка технологий прогно-
за характера флюидонасыщения пород-коллек-
торов по сейсмическим данным (Г.М.  Голошубин, 
В.М. Вингалов).

Наиболее значимыми разработками Института 
в рассматриваемый период являются:

1) прогноз аномально высоких пластовых и
поровых давлений (АВПД и АВПоД) по данным 
ГИС с целью обеспечения газобезопасности буре-
ния глубоких скважин на севере Западной Сибири 
(А.И. Гальченко);

2) первые в системе Министерства геологии
РСФСР опорные региональные геолого-геофизиче-
ские профили, созданные на основе комплексной 
переинтерпретации геофизических съемок про-
шлых лет;

3) разработаны основы применения сейсмо-
стратиграфии для геолого-геофизических условий 

Западной Сибири и обоснования региональных и 
детальных моделей геологических объектов;

4) разработана технология прогноза флюидо-
насыщенных пород-коллекторов по сейсмическим 
данным;

5) экспериментально подтверждены на регио-
нальных материалах разрабатываемые основы ал-
горитмического комплекса по коррекции структур-
ных построений при учете неоднородного строения 
верхней части разреза;

6) разработана методика и технология эколо-
гически щадящих систем 2D и начато их производ-
ственное применение в южных районах Западной 
Сибири.

Наиболее тяжелым временем для Института 
становится период демонтажа и практического раз-
рушения планово-экономической системы, начав-
шийся в 1990 г.

Несмотря на эти объективные трудности, 
«ЗапСибНИИГеофизика» продолжает существо-
вать как государственное научно-исследователь-
ское предприятие. Решающую роль в этом сыгра-
ло заключенное в марте 1998  г. при энергичной 
инициативе директора «ЗапСибНИИГеофизики» 
А.Р.  Малыка соглашение между МПР РФ, админи-
страциями Тюменской области, Ханты-Мансийско-
го, Ямало-Ненецкого автономных округов и Инсти-
тутом о научно-техническом и технологическом 

Рис. 1.  

Fig. 1.

Владимир Константинович Монастырев, директор 
ЗапСибВНИИГеофизика в 1975–1986 гг.
sůĂĚŝŵŝƌ DŽŶĂƐƚǇƌĞǀ, �ŝƌĞĐƚŽƌ ŽĨ sE//'ĞŽƉŚŝǌŝŬĂ 
tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ ďƌĂŶĐŚ (1975–1986)

Рис. 2.  

Fig. 2.

Анатолий Родионович Малык, директор ФГУП 
«ЗапСибНИИГГ» в 1986–2004 гг.

�ŶĂƚŽůǇ DĂůǇŬ, �ŝƌĞĐƚŽƌ ŽĨ �ĂƉ^ŝďE//'' (1986–2004)

MAIN DIRECTION OF GEOLOGICAL EXPLORATION IN WESTERN SIBERIA
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обеспечении федеральных и региональных про-
грамм геологического изучения Западной Сибири 
на 1998–2005 гг.

По этому соглашению институт «ЗапСибНИИ 
Геофизика» был определен как федерально-ре-
гиональный базовый на территории Тюменской 
области по научно-методическому обеспечению 
исследований недр, сопровождению геолого-раз-
ведочных работ за счет различных источников фи-
нансирования (в том числе федеральный и регио-
нальный бюджеты), призванный реализовывать 
государственную научно-техническую политику по 
изучению и освоению минерально-сырьевой базы 
Западно-Сибирского региона.

В соответствии с приказом Министерства 
природных ресурсов Российской Федерации от 
05.02.1999  г. №  25 ГП Институт получает статус 
Федерального государственного унитарного пред-
приятия с переименованием названия на «Запад-
но-Сибирский научно-исследовательский институт 
геологии и геофизики» (ФГУП «ЗапСибНИИГГ»).

В январе 2004 г. директором Института был на-
значен Игорь Викторович Шпуров (рис. 3), имевший 
большой опыт работы в научно-исследовательских 
организациях и производственных предприяти-
ях различных форм собственности и хорошо за-
рекомендовавший себя при выполнении крупных 
комплексных проектов (проект разработки и гене-
ральная схема реконструкции Самотлорского ме-
сторождения и др.).

В это же время распоряжением Правитель-
ства Российской Федерации № 22-Р от 09.01.2004 г. 
ЗапСибНИИГГ вносится в список стратегических 

Рис. 3.  

Fig. 3.

Игорь Викторович Шпуров, генеральный директор 
ФГУП «ЗапСибНИИГГ» в 2004–2013 гг.
/ŐŽƌ ^ŚƉƵƌŽǀ, �ŝƌĞĐƚŽƌ 'ĞŶĞƌĂů ŽĨ �ĂƉ^ŝďE//'' 
(2004–2013)

предприятий и организаций РФ и происходит су-
щественная смена направления работ Института и 
стратегии его дальнейшего развития.

Укрепляются и развиваются связи с федераль-
ными и региональными структурами власти. Ин-
ститут по заданию Правительства Тюменской об-
ласти разрабатывает территориальную программу 
геологического изучения и воспроизводства УВ-сы-
рья, подземных вод и твердых полезных ископае-
мых юга Тюменской области на 2005–2010 гг. Про-
грамма утверждается администрацией Тюменской 
области. В последующем эта программа сыграла 
значительную роль в принятии управленческих ре-
шений по развитию недропользования Тюменской 
области. Благодаря выполнению программы при 
геологическом сопровождении со стороны ЗапСиб-
НИИГГ на территории региона был создан новый 
нефтедобывающий кластер, получивший название 
«Уватский проект» со значительной сырьевой базой 
и по сей день обеспечивающий ежегодную добычу 
нефти на уровне 10–11 млн т.

В 2006  г. к ЗапСибНИИГГ присоединяется 
предприятие ФГУП  «ЗапСибГеоНАЦ» и Институт 
наследует научные и информационные активы 
Главтюменьгеологии. В результате в ЗапСибНИИГГ 
формируется уникальный банк знаний о состоянии 
геологической изученности Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции практически со вре-
мени первых целенаправленных работ на этой тер-
ритории.

Сотрудники ЗапСибНИИГГ активно сотрудни-
чают с ведущими научно-исследовательскими ин-
ститутами геологического профиля РАН и РАЕН, 
научно-исследовательскими центрами организа-
ций «Роснедра» и производственных организаций. 
Со многими из них («ИПНГ РАН», «ИГЭП РАЕН», 
«НАЦ РН им. В.И.  Шпильмана», «ВНИГНИ», ком-
пания «ТНК-ВР» и др.) начинается составление со-
вместных программ и работа по общим тематикам. 
По южным районам Западной Сибири (Тюменская, 
Курганская, Омская, Томская, Новосибирская об-
ласти) Институт совместно с ФГБУ  «ВНИГНИ» ре-
шает задачи по аналитическому сопровождению 
деятельности Федерального агентства недрополь-
зования, в том числе осуществляет мониторинг вы-
полнения лицензионных соглашений, готовит про-
грамму геологического изучения и осуществляет 
оценку ресурсной базы территории.

Главными направлениями деятельности в этот 
период стало:

– продолжение региональных сейсморазведоч-
ных работ по системам экологически щадящих ме-
тодик в южных районах Тюменской и Омской об-
ластей, проведение опытно-методических работ по 
разработке многоволновой сейсморазведки;

– развитие инновационных технологий в обра-
ботке и интерпретации данных сейсморазведки;

–  подсчет запасов, проектирование и анализ
проектов разработки месторождений УВ. Монито-
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ринг состояния и использования ресурсной базы 
УВ-сырья региона.

Высокое качество выполняемых Институтом 
работ было отмечено многими заказчиками. За 
разработку комплекса методик и технологий в ге-
ологоразведке, способствующих развитию мине-
рально-сырьевой базы юга Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции, в 2008  г. коллективу 
сотрудников Института (А.С.  Тимчук, Ю.А.  Цим-
балюк, В.Н. Воронов, Ю.В. Ознобихин, М.Г. Леонов, 
Б.М. Козак, Я.В. Роженас) присуждена региональная 
премия им. В.И. Муравленко. В 2007 г. Институт стал 
«Предприятием высокой эффективности финансо-
вой деятельности».

Состав научно-исследовательских, тематиче-
ских работ Института и высокое качество их ис-
полнения были основанием для решения Прави-
тельства РФ № 1226-р от 20.08.2009 г. о сохранении 
за ФГУП  «ЗапСибНИИГГ» статуса стратегического 
предприятия Российской Федерации.

Наиболее значимыми достижениями Институ-
та в период 2005–2013 гг. стали:

1) становление ЗапСибНИИГГ в качестве ве-
дущего государственного геолого-геофизического 
предприятия Федерального агентства по недро-
пользованию по югу Западно-Сибирской нефтега-
зоносной провинции;

2) формирование сети опорных региональных
геолого-геофизических профилей в южной части 
Тюменской и Омской областей;

3) составление территориальной програм-
мы геологического изучения и воспроизводства 
УВ-сырья южных районов Тюменской области на 
2005–2010 гг.;

4) построение постоянно действующей гео-
лого-геофизической модели всего комплекса не-
фтегазоперспективных объектов Западной Сиби-
ри. Содержательная часть этой информационной 
системы способствовала принятию оптимальных 
решений по направлению развития нефтегазового 
комплекса провинции;

5) обновление и расширение общей тематики
выполняемых исследований с включением блока 
многоплановых работ по подсчету запасов УВ-сы-
рья, составлению и экспертизе технических проек-
тов разработки месторождений (более 200 объек-
тов), мониторингу развития и освоения сырьевой 
базы УВ-сырья и эффективного недропользования;

6) завершение первого этапа разработки техно-
логии многоволновой сейсморазведки для условий 
Западной Сибири;

7) внедрение и адаптация к геологическим ус-
ловиям Западной Сибири современной высокоэф-
фективной технологии обработки сейсморазведоч-
ной информации Geomage Multifocusing;

8) разработка технологии прогноза характера
флюидонасыщения пород-коллекторов по ком-
плексу геофизических методов.

ЗапСибНИИГГ: современное состояние и даль-
нейшие перспективы

Новый этап развития ЗапСибНИИГГ начался 
в январе 2014 г. с назначением Василия Юрьевича 
Морозова на пост генерального директора Инсти-
тута (рис. 4). Новое руководство компании с боль-
шим уважением и ответственностью подошло к 
управлению уникальным Институтом и продол-
жило активное развитие имеющегося потенциала 
ФГУП  «ЗапСибНИИГГ». В относительно короткие 
сроки был инициирован ряд крупных работ, выпол-
нение которых позволило Институту выйти на но-
вый уровень.

Была последовательно проведена реорганиза-
ция ФГУП «ЗапСибНИИГГ» в форме преобразования 
в ФГБУ «ЗапСибНИИГГ» (2016 г.) и в ФАУ «ЗапСиб-
НИИГГ» (приказ Министерства природных ресур-
сов и экологии Российской Федерации от 17.05.2017 
№ 242).

Высокий уровень профессионализма, талант 
и колоссальный опыт руководителей, а также уни-
кальный накопленный опыт в области изучения 
территории Западно-Сибирской нефтегазоносной 
провинции позволили Институту стать ключевым 
учреждением, обеспечивающим планирование и 
реализацию регионального этапа геологического 
изучения Западной Сибири по поручению Феде-
рального агентства по недропользованию в рамках 
выполнения государственного задания.

ФАУ  «ЗапСибНИИГГ» является обладателем 
уникального по своему содержанию банка геоло-
го-геофизической информации (20  683 скважин 
различного назначения, 936 интегральных конту-
ров месторождений, 1356 ловушек УВ, 1 512 172 пог. 
км площадных сейсмических 2D-исследований, 
152 622 пог. км 2D региональных сейсмических ис-
следований, 323 040 км2 3D сейсмических исследо-
ваний) о глубинном строении недр, накопленной 
с момента начала изучения Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции. Имеющийся массив 
геолого-геофизических данных позволяет Инсти-
туту выполнять полномасштабные региональные 
обобщения, концептуальное комплексное итера-
ционное геологическое моделирование строения 
Западно-Сибирского нефтегазоносного бассейна, 
лежащие в основе реализации региональных ме-
роприятий «Стратегии развития минерально-сы-
рьевой базы Российской Федерации до 2035  г.», 
утвержденной Распоряжением Правительства РФ 
от 22 декабря 2018 г. № 2914-р.

Тематические и опытно-методические работы 
по геологическому изучению недр Западно-Сибир-
ской нефтегазоносной провинции ведутся в трех 
основных направлениях:

1. Связанные с геологическим изучением недр, 
мониторингом состояния недр, геолого-экономи-
ческой и стоимостной оценкой месторождений 
УВ-сырья и участков недр по Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции.

MAIN DIRECTION OF GEOLOGICAL EXPLORATION IN WESTERN SIBERIA
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2. Тематические работы, связанные с монито-
рингом состояния пользования недрами на УВ-сы-
рье по территории Западно-Сибирской нефтегазо-
носной провинции.

3. Сематические работы, связанные с итераци-
онным комплексным геологическим моделирова-
нием нефтегазоносных систем в границах исследу-
емых участков по территории Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции.

В соответствии с задачами государственного 
задания Институт осуществляет ежегодный мо-
ниторинг состояния минерально-сырьевой базы 
УВ-сырья на территории Западно-Сибирской не-
фтегазоносной провинции, а это 912 месторожде-
ний с оцененными запасами нефти — 33,9  млрд т 
(58,5 % начальных извлекаемых запасов нефти РФ), 
65,1 трлн м3 газа (72,1 % суммарных начальных из-
влекаемых запасов газа РФ) и 2,8 млрд т конденсата 
(63,6  % суммарных начальных извлекаемых запа-
сов конденсата РФ).

Одной из важнейших работ, успешно выпол-
ненных сотрудниками Института в 2019 г., является 
количественная оценка ресурсов нефти, газа и кон-
денсата Западно-Сибирской нефтегазоносной про-
винции по состоянию изученности на 01.01.2017 г. 
Данная оценка являлась частью большой работы 
по оценке ресурсов УВ России в целом. Для актуа-
лизации и корректировки ресурсного потенциала 
провинции по нефти, газу и конденсату были си-
стематизированы и проанализированы обширные 
геолого-геофизические материалы, полученные 
по результатам геолого-разведочных работ, прове-
денных в период 2009–2016 гг.: сейсморазведочные 
работы 2D в объеме 133 078 пог. км, сейсморазве-

Рис. 4.  

Fig. 4.

Василий Юрьевич Морозов, генеральный директор 
ФАУ «ЗапСибНИИГГ» с 2014 г.
sĂƐŝůǇ DŽƌŽǌŽǀ, �ŝƌĞĐƚŽƌ 'ĞŶĞƌĂů ŽĨ �ĂƉ^ŝďE//'' 
ƐŝŶĐĞ 2014

дочные работы 3D в объеме 122  877  км2, поиско-
во-разведочное бурение — 4143 тыс. м. Кроме того, 
были скорректированы границы нефтегазонос-
ных областей и районов на основании площадей 
утвержденных залежей с запасами, числящимися 
на Государственном балансе РФ по состоянию на 
01.01.2017  г. Полученные в ходе выполнения этой 
работы результаты свидетельствуют о высоком ре-
сурсном потенциале Западно-Сибирской нефте-
газоносной провинции и в дальнейшем будут спо-
собствовать повышению качества и эффективности 
процесса лицензирования территорий нераспреде-
ленного фонда недр провинции. В настоящее вре-
мя в рамках выполнения государственного задания 
происходит ежегодная актуализация количествен-
ной оценки ресурсов и запасов УВ-сырья Западной 
Сибири, что позволяет качественно и оперативно 
отслеживать изменения в движении запасов и ре-
сурсов УВ.

Актуальный массив данных для сопровожде-
ния государственных услуг по лицензированию 
недропользования, подготовка материалов для 
проводимых Роснедра и территориальными орга-
нами Роснедра конкурсов и аукционов на получе-
ние лицензий на право пользования недрами, вне-
сение изменений и дополнений в лицензионные 
соглашения, подготовка материалов для расчета 
стартовых, разовых и регулярных платежей за поль-
зование недрами позволяют осуществлять ЗапСиб-
НИИГГ мониторинг состояния недропользования 
по состоянию на 01.01.2024 г. по 1186 лицензиям на 
территории Западной Сибири (рис. 5).

Кроме того, в Институте ежегодно ведется ра-
бота, направленная на увеличение ресурсного по-
тенциала провинции: уточнение стратиграфиче-
ской основы региональных и поисково-оценочных 
работ, итерационное моделирование нефтегазо-
носных систем в пределах территорий с низкой 
степенью геолого-геофизической изученности и 
большим процентом площадей нераспределенного 
фонда недр. В 2020 г. работы выполнялись по Бере-
зово-Сергинской зоне, в 2021 г. — по Полуйско-Ка-
зымской зоне, в 2022 г. — по Мангазей-Толькинской 
зоне, в 2023 г. — по Восточно-Приуральской зоне, в 
2024 г. — по Тобольско-Курганской зоне (рис. 6).

В результате работ по Тобольско-Курганской 
зоне на основании комплексирования сейсмоге-
ологических данных были выявлены перспектив-
ные ловушки и экспертно оценен их ресурсный 
потенциал (710 объектов), предложены дальнейшие 
направления поисковых работ. На период 2025–
2027  гг. запланированы аналогичные работы по 
Ишим-Межовской (2025 г.), Усть-Тымско-Парабель-
ской (2026  г.), Средне-Южно-Зауральской (2027  г.) 
зонам. С учетом построенных специалистами 
ФАУ  «ЗапСибНИИГГ» комплексных концептуаль-
ных моделей в пределах выбранных зон последо-
вательно будет создаваться и актуализироваться 
информационная основа для построения единой 
модели нефтегазоносных систем всей провинции, 
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что в стратегическом плане является важнейшей 
задачей, необходимой для обеспечения своевре-
менного воспроизводства ресурсной базы Россий-
ской Федерации.

На базе накопленного опыта в ЗапСибНИИГГ за 
последние 7 лет были выполнены масштабные на-
учно-тематические работы и региональные обоб-
щения, такие как создание концептуальной модели 

строения Западно-Сибирского нефтегазоносного 
бассейна, оценка нефтегазоносности доюрского, 
бажено-абалакского, ачимовского комплекса, и др. 
Специалистами Института разработана авторская 
методика оценки запасов нефти в верхнеюрских 
отложениях (баженовская и абалакская свиты), по-
зволяющая не только достоверно определить эф-
фективные толщины в верхнеюрских отложениях, 
но и выполнить прогноз эффективной пористости 
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Режевской

Шатровский

Далматовский

Лебяжьевский

Куртамышский

Шумихинский

Юргамышский

Альменевский

Белозерский

Сафакулевский

Варгашинский

Щучанский
Мокроусовский

Частоозерский

Мишкинский

Притобольный

Полигон экологического
мониторинга

Алабуга

Ереминский

Абалакский
ПИК

Поваровский

Упоровский

Троицкий

Барсучье

Куньякский

Гузенеево

Стершиный
(участок № 1)

Афонский

Комиссаровский

Орловский

Бочанка

Панин бугор

Припышминские боры

Шашовский (участок 1)

Система Черноковских
озер (участок № 2)

Синицинский
бор

Сингульский
лес

Рахимовский

Ишимские бугры-Кучумова
гора

Коневский бор

Болото Рямовое

Заморозовский

Южаковский

Брусничное

Лебяжье

Веселая грива

Новоаракчинский
Озерный

Пихтовый
мыс

Язевский

Белоозерский

Васпухольский

Малая Сосьва

Остров Овечий

Унторский

Юганский

Березовский

Собты-Юганский

Оглатский

Верхне-Соровский

Васюганский

Мануйловский

Чикманский

Успенский

Каргатский Легостаевский

Доволенский

Колтыракский

Кирзинский

Юдинский

Кудряшовский
бор

Центральный

Мангазерский

Казатовский

Майзасский
(Майзасский)

Северный

Майзасский
(Орловский)

Майзасский
(Чекинский)

Усть-Таркский

Аллапы

Баировский

Заозерный

Килейный

Пойма
Любинская

Чернолучинско-Красноярский

Зеленая роща

Лузинская
дача

Пеликаньи
острова

Высокий Увал

Надеждинский

Лесостепной

Приграничный

Пелымский
туман

Пелымский

Гаринский № 1

Гаринский № 2

Высокопроизводит
насаждения

березы, сосны, ели

Сибирские
Увалы

Озеро
Ранге-Тур

Кондинские озёра
Денежкин
Камень

Висимский

Сынско-Войкарский
(Пятиречьенский)

Сынско-Войкарский
(Евригортский)

Большой
Арктический

Бреховские
острова

Примышминские
боры

Путоранский

Таймырский

Центральносибирский

Пуринский

Елогуйский

Туруханский

Большекасский

Маковский 1

Маковский 2

Чулымский

Кандатский

Причулымский

Арга

Березовский

Березовая
дубрава

Солгонский
кряж

Жура

Большой
Кемчугский

Мало-Кемчугский

Агапа

Салбат

Географический
центр Российской

Федерации

Анашенский
бор

Ледоминеральный
комплекс

Ледяная гора

Обь-Енисейский
соединительный
водный путь

Озеро Инголь

Озеро Монастырское

Озеро Цинголь

Озеро
Светленькое

Охраняемый природный
долинный комплекс

р. Сухая Тунгу

Охраняемый природный
долинный комплекс

р. Северная

Охраняемый природный
долинный комплекс

р. Фатьяниха

Суломайские
Столбы

Куноватский

Полярно-Уральский
(Ханмей-Пайпудынский)

Харбейский

Озеро Учум

Курганский

Ивдельский

Вижайские
скалы

Болото
Каменное

Большая Умпия

Косяковские ворота

Пещера
Мамонтова

Лозьвинская пристань

Ушминские
скалы

Болота Суварыш,
Пышминское,
Еланское

Болото
Боковое

Болота
Чистое-Алапаевское

и Строкинское

Болото
Гимчинское

Болото
Самохваловское

Болото
Шитовское

Болото
Томское

Болото Тегенское

Болото
Ступинское

Болото
Фирулевское

Гора Саранная

Нижнеиргинская
дубрава

Добровольский
тракт

Гора
Старик-камень

Черноисточинский пруд
с Ушаковской канавой
и окружающими лесами

Озеро Дикое

Среднинский
бор

Сабарский

Байкаловский

Ботанический заказник по
охране редких
видов орхидей

Лангурский

Пышминский

Камышловский

Ирбитский

Богдановичский им. А.А.
КиселеваСергинский

Янсаевский

Юрмычский
им. А.В.

Григорьева

Шалинский

Тугулымский

Таборинский

Сысертский

Слободо-Туринский

Исток р.
Малый Ик

(Платонида)

Каменный
ложок
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!

центры автономных округов

Населенные пункты:
центры областей

!P

прочие
населенные пункты

особо охраняемые 
природные территории

газопроводы*+ *+ *+

нефтепроводы*+ *+ *+

железные дороги

Инфраструктура:

ЛЭПD D D D

автодороги

границы субъектов РФ

контур ЗСНГП

Контура участков распределенного 
фонда недр:

поиск и оценка месторождений
УВ сырья

разведка и добыча
УВ сырья

Контура участков, предлагаемых к лицензированию в 2025 г.:

на геологическое изучение: на разведку, добычу, а также 
геологическое изучение:

лицензионные участки с работами
проводимыми  за счет
федеральных средств

участки, переданные в 
пользование в 2025 г. 
на разведку, добычу, 
а также геологическое изучение

контура участков, утвержденных 
Роснедра в 2025 г.

участки, переданные в 
пользование в 2025 г. 
на геологическое изучение

контура участков, утвержденных 
МПР по перечню 2025 г.

Q

Список участков недр,
утвержденных МПР

на геологическое изучение в 2025 г.

Номер на 
карте

Название участка недр Состояние

1 Помутский утвержден МПР
2 Санхомский утвержден МПР
3 Сергинский 11 утвержден МПР
4 Сергинский 12 утвержден МПР
5 Юмаский утвержден МПР

Ханты-Мансийский автономный округ

Список участков недр, 
переданных в пользование на геологическое изучение 

в 2025 г.

Название участка недр Основание передачи в 
распределенный фонд недр

Ефремовский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Кудринский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Майский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Малобалыкский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Петелинский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Правдинский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Солкинский (юж.ч.) (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Среднебалыкский (осн. ч.) (ниж. 
гор.)

для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Южно-Балыкский (ниж.гор.) для изучения флангов и 
нижележащих горизонтов

Ханты-Мансийский автономный округ

Список участков недр, 
выставляемых на аукцион в 2025 г. 
по утвержденному перечню Роснедра

Номер на 
карте

Название участка недр Состояние

1 Помутский 1 утвержден Роснедра
2 Помутский 2 утвержден Роснедра
3 Помутский 3 утвержден Роснедра
4 Северо-Октябрьский утвержден Роснедра

Ханты-Мансийский автономный округ

Список участков недр,
переданных в пользование в 2025 г.

Название участка недр Состояние

Южно-Хангокуртский по результатам аукциона 2024 г.
Ханты-Мансийский автономный округ

Рис. 5.  
Fig. 5.

Карта лицензирования территории Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции по состоянию на 01.01.2025 г.
^ĐŚĞŵĞ ŽĨ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ ůŝĐĞŶƐŝŶŐ ĂƐ ŽĨ 01.01.2025
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Рис. 6.  

Fig. 6.

Перспективные малоизученные территории Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции,  
на которых проведеныͬзапланированы НИР для обоснования постановки региональных геолого-разведочных работ
WƌŽŵŝƐŝŶŐ ƵŶĚĞƌĞǆƉůŽƌĞĚ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ŽĨ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ, ǁŚĞƌĞ ƌĞƐĞĂƌĐŚĞƐ ĂƌĞ ĐŽŶĚƵĐƚĞĚͬƉůĂŶŶĞĚ ƚŽ 
ƐƵďƐƚĂŶƚŝĂƚĞ ƌĞŐŝŽŶĂů ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ ŐĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ŝŶǀĞƐƚŝŐĂƚŝŽŶƐ

0         50 км

ϭ 2 3 4 5 ϲ ϳ

1 — перспективные малоизученные территории Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции, 
предлагаемые ЗапСибНИИГГ для проведения НИР для обоснования постановки региональных ге-
олого-разведочных работ͖ границы (2–5)͗ 2 — лицензионных участков, 3 — месторождений УВ-сы-
рья, 4 — отработанных тематических исследований, 5 — планируемых тематических исследований͖ 
объекты (6, 7)͗ 6 — региональных сейсморазведочных работ, выполняемые за счет средств феде-
рального бюджета, 7 — региональных геолого-разведочных работ, предлагаемые к постановке 
с 2024 г.
1 — ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ƵŶĚĞƌĞǆƉůŽƌĞĚ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ŽĨ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ, ǁŚĞƌĞ �ĂƉ^ŝďE//'' 
ƉƌŽƉŽƐĞƐ ƌĞƐĞĂƌĐŚĞƐ ƚŽ ďĞ ĐŽŶĚƵĐƚĞĚ ƚŽ ƐƵďƐƚĂŶƚŝĂƚĞ ƌĞŐŝŽŶĂů ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ ŐĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ŝŶǀĞƐƚŝŐĂƚŝŽŶƐ͖ 
boundaries (2–5)͗ 2 — ůŝĐĞŶƐĞ ĂƌĞĂƐ, 3 — ,� ĨŝĞůĚƐ, 4 — ĐŽŵƉůĞƚĞĚ ƐƉĞĐŝĂů ƐƚƵĚŝĞƐ, 5 — ƉůĂŶŶĞĚ ƐƉĞĐŝĂů 
ƐƚƵĚŝĞƐ͖ objects of (6, 7)͗ 6 — ƌĞŐŝŽŶĂů ƐĞŝƐŵŝĐ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĨƵŶĚĞĚ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ĨĞĚĞƌĂů ďƵĚŐĞƚ, 7 — ƌĞŐŝŽŶĂů 
ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ƉƌŽƉŽƐĞĚ ƚŽ ďĞ ĐŽŶĚƵĐƚĞĚ ĨƌŽŵ 2024
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по всей площади исследований с выделением гра-
ниц залежей нефти. На этапе региональных работ 
данная методика позволяет оконтурить границы 
залежи в баженовской свите и ее аналогах, выя-
вить наиболее перспективные зоны для постановки 
дальнейших геолого-разведочных работ. Также на 
базе Института разработаны технологии прогноза 
характера флюидонасыщения пород-коллекторов 
по комплексу геофизических методов.

Таким образом, Институт по запросам Прави-
тельства РФ, Министерства природных ресурсов и 
экологии РФ и Роснедра ведет подготовку большого 
объема аналитических материалов по эффектив-
ности и результативности геолого-разведочных 
работ, выполняемых по Западно-Сибирской не-
фтегазоносной провинции за счет средств феде-
рального бюджета и средств пользователей недр. 
Кроме того, Институт ежегодно участвует в работе 
Роснедра по формированию Перечня новых объ-
ектов геолого-разведочных работ, выполняя экс-
пертные заключения на предлагаемые в Перечень 
объекты геолого-разведочных работ и формируя 
для Роснедра консолидированный свод предло-
жений по включению новых объектов с обосно-
ванием их актуальности, тем самым обеспечивая 
непрерывность процесса геологического изучения 
недр Западной Сибири, необходимую для воспро-
изводства минерально-сырьевой базы УВ-сырья 

(О.А. Важенина, А.В. Тригуб, Е.Н. Хомицкий, П.С. Ру-
саков, В.В. Огибенин).

Еще одной значимой работой в период 2023–
2025 гг. ФАУ «ЗапСибНИИГГ» стало выполнение по-
левых региональных геолого-разведочных работ 
на территории Березовского и Советского районов 
Ханты-Мансийского автономного округа — Югра 
на 2 объектах: «Региональные сейсморазведочные 
работы в Ханты-Мансийском автономном округе 
в пределах Южно-Висимского участка» и «Регио-
нальные сейсморазведочные работы в Ханты-Ман-
сийском автономном округе в пределах Южно-Бе-
резовского участка». Сопровождение полевых 
работ с высоким качеством было обеспечено бла-
годаря вновь созданному управлению региональ-
ных работ под руководством В.И. Кучера. Полевая 
часть работ была досрочно и успешно завершена 
на обоих объектах: на площади 7,5 тыс. км2 выпол-
нено 3 тыс. пог. км сейсморазведки 2D (рис.  7, 8). 
В результате были получены полевые материалы 
высокого качества. В настоящее время специали-
сты ЗапСибНИИГГ приступили к камеральной об-
работке материалов, которая завершится в конце 
2025 г.

Выполненные работы по региональному гео-
логическому изучению нераспределенного фонда 
недр Восточно-Приуральской и Приуральской не-
фтегазоносных областей раскроют нефтегазовый 

Рис. 7.  
Fig. 7.

Процесс размотки приемной линии во время проведения сейсморазведочных работ на Южно-Висимском участке
hŶƌĞĞůŝŶŐ Ă ƌĞĐĞŝǀĞƌ ůŝŶĞ ĚƵƌŝŶŐ ƐĞŝƐŵŝĐ ĚĂƚĂ ĂĐƋƵŝƐŝƚŝŽŶ Ăƚ ƚŚĞ ^ŽƵƚŚ sŝƐŝŵƐŬǇ ƐŝƚĞ
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Рис. 8.  
Fig. 8.

Контроль проведения полевых сейсморазведочных работ на Южно-ʥерезовском участке недр
^ƵƉĞƌǀŝƐŝŽŶ ŽĨ ĨŝĞůĚ ƐĞŝƐŵŝĐ ǁŽƌŬƐ Ăƚ ƚŚĞ ^ŽƵƚŚ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ ƐŝƚĞ

Рис. 9.  
Fig. 9.

Открытие аллеи ʥессмертного полка в Тюмени
KƉĞŶŝŶŐ ŽĨ ƚŚĞ /ŵŵŽƌƚĂů ZĞŐŝŵĞŶƚ DĞŵŽƌŝĂů �ǀĞŶƵĞ ŝŶ dǇƵŵĞŶ
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Рис. 10.  
Fig. 10.

Возложение цветов к мемориалу «Вечный огонь»
&ůŽǁĞƌ-ůĂǇŝŶŐ ĐĞƌĞŵŽŶǇ Ăƚ ƚŚĞ ĞƚĞƌŶĂů ĨůĂŵĞ ǁĂƌ ŵĞŵŽƌŝĂů

Рис. 11.  
Fig. 11.

ʸауреаты s/// конференции молодых специалистов в 2024 г.
tŝŶŶĞƌƐ ŽĨ ƚŚĞ 8ƚŚ zŽƵŶŐ ^ƉĞĐŝĂůŝƐƚƐ �ŽŶĨĞƌĞŶĐĞ ŝŶ 2024
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Рис. 12.  
Fig. 12.

Соревнования по шахматам в рамках городской спартакиады предприятий и организаций в 2023 г.
�ŚĞƐƐ ĐŽŵƉĞƚŝƚŝŽŶ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ 2023 ĐŝƚǇǁŝĚĞ ĐŽƌƉŽƌĂƚĞ ƐƉŽƌƚƐ ŐĂŵĞƐ

Рис. 13.  
Fig. 13.

Участие сотрудников ФАУ «ЗапСибНИИГГ» в велопробеге, посвященному Дню России
WĂƌƚŝĐŝƉĂƚŝŽŶ ŽĨ �ĂƉ^ŝďE//'' ĞŵƉůŽǇĞĞƐ ŝŶ ƚŚĞ ĐǇĐůŝŶŐ ƌĂůůǇ ĐĞůĞďƌĂƚŝŶŐ ZƵƐƐŝĂ �ĂǇ
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потенциал восточной части Урала и положат начало 
лицензированию и дальнейшему промышленному 
освоению периферийной части Западно-Сибир-
ской нефтегазоносной провинции.

Помимо развития производственной деятель-
ности, руководство Института уделяет большое вни-
мание социальному развитию предприятия. Важ-
ное место отводится общественно-политической 
работе. Руководство и сотрудники принимают уча-
стие в большом числе федеральных и региональных 
общественно-политических мероприятий, среди 
которых благотворительные ярмарки в поддержку 
участников специальной военной операции, уча-
стие в различных патриотических и гражданских 
акциях, организуемых Федеральным агентством 
по недропользованию, Правительством Тюменской 
области и некоммерческими организациями. Дан-
ная работа способствует повышению гражданской 
ответственности сотрудников Института и их семей 
(рис. 9, 10).

Также большое внимание уделяется молодеж-
ной политике. В 2023 г. был создан Молодежный со-
вет, деятельность которого направлена на популя-
ризацию геологических наук и спорта у молодежи, 
содействие профессиональному, интеллектуально-
му и нравственному развитию молодых специали-
стов. Ежегодно проводится конференция молодых 
специалистов ФАУ «ЗапСибНИИГГ», целью которой 
является вовлечение молодых специалистов и уче-
ных в процесс реализации исследований и разра-
боток по актуальным для ФАУ «ЗапСибНИИГГ» на-
правлениям развития науки (рис. 11).

Молодежный совет ФАУ «ЗапСибНИИГГ» актив-
но взаимодействует с российскими образователь-
ными учреждениями, организовывает профори-
ентационные лекции и занятия для школьников и 
студентов Тюменской области. Кроме того, члены 
Молодежного совета участвуют в организации и 
проведении геологических олимпиад как на реги-
ональном (совместно с Тюменским клубом юных 
геологов), так и на федеральном уровне (Всероссий-
ская открытая полевая олимпиада юных геологов).

Также активную позицию сотрудники Институ-
та проявляют при участии в региональных и город-
ских спортивных соревнованиях, спартакиадах, на 
регулярной основе сдают нормативы ГТО (рис. 12–
14).

Все это позволяет характеризовать Институт 
как уникальное предприятие, выполняющее весь 
комплекс работ, касающихся недропользования — 
от регионального геологического изучения недр, 
проектирования поисково-разведочных работ до 
выполнения подсчетов запасов и всех видов тех-
нических проектов на разработку месторождений 
УВ-сырья.

Внедрение и использование наукоемких тех-
нологий в Институте  — основа для эффективного 
развития геолого-разведочных работ и разработки 
месторождений Западно-Сибирской нефтегазонос-
ной провинции. Институтом уже сделано немало 
открытий. В практику геолого-разведочных работ и 
нефтедобычи привнесен целый спектр теоретиче-
ских и практических разработок, способствующих 

Рис. 14.  
Fig. 14.

Участие сотрудников ФАУ «ЗапСибНИИГГ» в благотворительном футбольном матче
�ĂƉ^ŝďE//'' ƐƚĂĨĨ ƚĂŬŝŶŐ ƉĂƌƚ ŝŶ Ă ĐŚĂƌŝƚǇ ĨŽŽƚďĂůů ŵĂƚĐŚ
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развитию прогресса в области воспроизводства и 
освоения минерально-сырьевой базы Западно-Си-
бирского региона. Сотрудниками Института запа-
тентовано более 70 изобретений.

Таким образом, современное состояние мате-
риально-технической базы Института, высокопро-
фессиональный кадровый состав, имеющаяся уни-

кальная база геолого-геофизической информации 
по изученности территории Западной Сибири и 
современный уровень ее обработки и интерпрета-
ции являются залогом будущей успешной работы 
ФГУП «ЗапСибНИИГГ» по решению стоящих серьез-
ных геологических и научно-исследовательских за-
дач в области недропользования.
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История и значение открытия и освоения месторождений нефти и газа 
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Аннотация: История открытия и освоения Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции – пример государствен-
ного подхода к организации масштабных научно обоснованных производственно-социальных проектов развития 
экономики. Уже в первые годы после образования СССР руководством страны был взят курс на индустриализацию, 
поставлена задача создания Урало-Кузнецкой угольно-металлургической базы. Организованы чрезвычайные сессии 
Академии наук, за Урал были отправлены первые исследовательские экспедиции. В октябре 1947 г. Совет Министров 
СССР принял целевую программу поисково-разведочных работ в восточных районах страны, возложив ее реализацию 
на Министерство геологии СССР. Принят генеральный план изучения Западной Сибири. Оценка прогнозных ресурсов 
нефти и газа Западной Сибири в 200 млрд т условного топлива стала основой создания новой нефтегазодобываю-
щей базы страны. Геолого-разведочные работы подтвердили прогнозную оценку – открыты крупные и уникальные 
месторождения нефти и газа. Научное обоснование работ, производство необходимого оборудования, организация 
транспортной инфраструктуры и геолого-разведочные работы были увязаны в единую научно-производственную си-
стему союзного масштаба. В результате расширения геолого-разведочного производства к середине 1980-х гг. прирост 
запасов превышал 1 млрд т нефти, а по газу – 2–3 трлн м3. Западная Сибирь стала гарантом экономического развития 
и энергетической безопасности России. На современном этапе падения нефтедобычи этому региону России нужна 
новая государственная минерально-сырьевая политика, основанная на долговременной системе исследования недр. 
Необходимо возродить геологию, вернуть ей статус стратегической отрасли страны.

Oil and gas field discovery and development in Western Siberia: 
history and significance for Russia’s economy
© 2025 A.M. Brekhuntsov, I.I. Nesterov, T.D. Shabalina

:^� «'�K��d� DƵůƚŝĚŝƐĐŝƉůŝŶĂƌǇ ^ĐŝĞŶƚŝĨŝĐ �ŶƚĞƌƉƌŝƐĞ», dǇƵŵĞŶ, ZƵƐƐŝĂ͖ ŶƚĐΛŵŶƉŐĞŽĚĂƚĂ.ƌƵ͖ ŶĞƐƚĞƌŽǀΛŵŶƉŐĞŽĚĂƚĂ.ƌƵ͖ 
ƐŚĂďĂůŝŶĂΛŵŶƉŐĞŽĚĂƚĂ.ƌƵ

ZĞĐĞŝǀĞĚ 28.05.2025
ZĞǀŝƐĞĚ 05.06.2025 �ĐĐĞƉƚĞĚ ĨŽƌ ƉƵďůŝĐĂƚŝŽŶ 09.06.2025

Key words: geological exploration; oil and gas fields; hydrocarbon reserves; Ministry of Geology of the USSR; Glavtyu-
mengeologiya; Western Siberia.

Abstract: ,ŝƐƚŽƌǇ ŽĨ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ ĚŝƐĐŽǀĞƌǇ ĂŶĚ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ŝƐ ĂŶ ĞǆĂŵƉůĞ ŽĨ ƚŚĞ ƐƚĂƚĞ ĂƉƉƌŽĂĐŚ 
ƚŽ ŽƌŐĂŶŝǌŝŶŐ ůĂƌŐĞ-ƐĐĂůĞ ƐĐŝĞŶƚŝĨŝĐĂůůǇ ďĂƐĞĚ ĐŽŵŵĞƌĐŝĂů ĂŶĚ ƐŽĐŝĂů ƉƌŽũĞĐƚƐ ĨŽƌ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ŽĨ ƚŚĞ ĞĐŽŶŽŵǇ. /Ŷ ƚŚĞ ĞĂƌůǇ 
ǇĞĂƌƐ ĂĨƚĞƌ ƚŚĞ h^^Z ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ, ƚŚĞ ĐŽƵŶƚƌǇΖƐ ůĞĂĚĞƌƐŚŝƉ ƐĞƚ Ă ĐŽƵƌƐĞ ĨŽƌ ŝŶĚƵƐƚƌŝĂů ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ĂŶĚ ƚŚĞ ƚĂƐŬ ŽĨ ĐƌĞĂƚŝŶŐ 
ƚŚĞ hƌĂů-<ƵǌŶĞƚƐŬ ĐŽĂů ĂŶĚ ŵĞƚĂůůƵƌŐŝĐĂů ďĂƐĞ ǁĂƐ ĂƐƐŝŐŶĞĚ. dŚĞ ĞǆƚƌĂŽƌĚŝŶĂƌǇ ƐĞƐƐŝŽŶƐ ŽĨ ƚŚĞ �ĐĂĚĞŵǇ ŽĨ ^ĐŝĞŶĐĞƐ ǁĞƌĞ 
ĐŽŶǀĞŶĞĚ, ĂŶĚ ƚŚĞ ĨŝƌƐƚ ƌĞƐĞĂƌĐŚ ĞǆƉĞĚŝƚŝŽŶƐ ǁĞƌĞ ƐƚĂƌƚĞĚ ďĞǇŽŶĚ ƚŚĞ hƌĂůƐ. /Ŷ KĐƚŽďĞƌ 1947, ƚŚĞ �ŽƵŶĐŝů ŽĨ DŝŶŝƐƚĞƌƐ ŽĨ ƚŚĞ 
h^^Z ĂĚŽƉƚĞĚ Ă ƉƵƌƉŽƐĞ-ŽƌŝĞŶƚĞĚ ƉƌŽŐƌĂŵ ĨŽƌ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ƉƌŽƐƉĞĐƚŝŶŐ ĂĐƚŝǀŝƚŝĞƐ ŝŶ ƚŚĞ ĞĂƐƚĞƌŶ ƌĞŐŝŽŶƐ ŽĨ ƚŚĞ ĐŽƵŶƚƌǇ, 
ĂŶĚ ƌĞƐƉŽŶƐŝďŝůŝƚǇ ĨŽƌ ŝƚƐ ŝŵƉůĞŵĞŶƚĂƚŝŽŶ ǁĂƐ ĂůůŽĐĂƚĞĚ ƚŽ ƚŚĞ DŝŶŝƐƚƌǇ ŽĨ 'ĞŽůŽŐǇ ŽĨ ƚŚĞ h^^Z. � ŵĂƐƚĞƌ ƉůĂŶ ĨŽƌ tĞƐƚĞƌŶ 
^ŝďĞƌŝĂ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁĂƐ ĂĚŽƉƚĞĚ. �ƐƐĞƐƐŵĞŶƚ ŽĨ ƵŶĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ ŝŶ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ Ăƚ 200 ďŝůůŝŽŶ ƚŽŶŶĞƐ 
ŽĨ Žŝů ĞƋƵŝǀĂůĞŶƚ ďĞĐĂŵĞ ƚŚĞ ďĂƐŝƐ ĨŽƌ ƚŚĞ ĐƌĞĂƚŝŽŶ ŽĨ ŶĞǁ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ŝŶĚƵƐƚƌǇ ŝŶ ƚŚĞ ĐŽƵŶƚƌǇ. 'ĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ƚŚĂƚ 
ƌĞƐƵůƚĞĚ ŝŶ ĚŝƐĐŽǀĞƌǇ ŽĨ ůĂƌŐĞ ĂŶĚ ƵŶŝƋƵĞ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĨŝĞůĚƐ ƐƵƉƉŽƌƚĞĚ ƚŚĞ ĨŽƌĞĐĂƐƚ. ^ĐŝĞŶƚŝĨŝĐ ƐƵƉƉŽƌƚ ŽĨ ƚŚĞ ǁŽƌŬƐ, ŵĂŶƵ-
ĨĂĐƚƵƌŝŶŐ ŽĨ ƚŚĞ ĞƋƵŝƉŵĞŶƚ ƌĞƋƵŝƌĞĚ, ƚƌĂŶƐƉŽƌƚĂƚŝŽŶ ŝŶĨƌĂƐƚƌƵĐƚƵƌĞ ĞŶŐŝŶĞĞƌŝŶŐ, ĂŶĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁĞƌĞ ŝŶƚĞŐƌĂƚĞĚ 
ŝŶƚŽ Ă ƐŝŶŐůĞ ŶĂƚŝŽŶĂů-ƐĐĂůĞ ƌĞƐĞĂƌĐŚ ĂŶĚ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ƐǇƐƚĞŵ. ZĞƐƵůƚŝŶŐ ĨƌŽŵ ĞǆƉĂŶƐŝŽŶ ŽĨ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂĐƚŝǀŝƚŝĞƐ ŝŶ 
ƚŚĞ ŵŝĚ 1980-Ɛ, ƚŚĞ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŝŶĐƌĞĂƐĞĚ ďǇ ŵŽƌĞ ƚŚĂŶ 1 ďŝůůŽŶ ƚŽŶŶĞƐ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ 2 ƚŽ 3 ƚƌŝůůŝŽŶ ĐƵďŝĐ ŵĞƚƌĞƐ ŽĨ ŐĂƐ. tĞƐƚĞƌŶ 
^ŝďĞƌŝĂ ŚĂƐ ďĞĐŽŵĞ Ă ŐƵĂƌĂŶƚŽƌ ŽĨ ZƵƐƐŝĂΖƐ ĞĐŽŶŽŵŝĐ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ĂŶĚ ĞŶĞƌŐǇ ƐĞĐƵƌŝƚǇ. �ƚ ƚŚĞ ƉƌĞƐĞŶƚ ƐƚĂŐĞ, ǁŚĞŶ Žŝů 
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Введение
Открытие и освоение запасов нефти и газа в За-

падной Сибири – одно из самых масштабных науч-
но-производственных и социально-экономических 
достижений нашей страны в XX в. Выявление уни-
кальных месторождений нефти и газа обеспечило 
государству энергетическую безопасность на мно-
гие годы, предотвратив его полный распад в пере-
ломное время смены экономической системы.

Выявленные запасы нефти и газа позволили 
создать мощную минерально-сырьевую базу, сфор-
мировать крупнейший в стране топливно-энер-
гетический комплекс. В этот период происходили 
взлеты и падения, неудачи и просчеты, но государ-
ственный подход к постановке задач и их реализа-
ции в конечном итоге обеспечил достижение выда-
ющегося результата.

Курс на индустриализацию
До 1917  г. значительная часть горно-добыва-

ющих предприятий нефтяной, угольной и золо-
то-платиновой отраслей находилась в собственно-
сти иностранного капитала. В конце 1925 г. на XIV 
съезде ВКП(б) был взят курс на индустриализацию 
страны. В политическом отчете ЦК в разделе «На-
родное хозяйство в целом» И.В. Сталин обозначил 
задачу: «…чтобы наше хозяйство развивалось не 
как подсобное предприятие мирового капитализ-
ма, а как самостоятельная экономическая единица, 
опирающаяся, главным образом, на внутренний 
рынок» [1].

В области развития народного хозяйства в це-
лом была поставлена задача превращения страны 
из аграрной в индустриальную. Необходимо было 
приведение «балансов топлива, металла, а также 
основного капитала железнодорожного транспорта 
в соответствие с растущими потребностями про-
мышленности и страны» [1]. Эти положения были 
закреплены в резолюции съезда. Через год, в дека-
бре 1926 г., на XV съезде ВКП(б) были разработаны 
директивы по составлению плана развития народ-
ного хозяйства СССР на 1928–1933 гг.

О поиске новых нефтеносных областей
Осенью 1928 г. Директорат нефтяной промыш-

ленности «впервые со всей резкостью и конкрет-
ностью» поставил вопрос о поисках новых нефте-
носных областей [2]. В своем письме в Директорат 
академик А.Д. Архангельский перечислил несколь-
ко положений, которые вошли в его статью «Где и 
как искать новые нефтеносные области в СССР?», 
опубликованную в журнале «Нефтяное хозяйство».

С точки зрения академика, при поиске новых 
нефтеносных районов следует руководствоваться, 

во-первых, общими представлениями об услови-
ях нахождения нефти в земной коре, связанныx с 
ее образованием, во-вторых, учитывать известные 
способы образования промышленных скоплений 
нефти и, в-третьих, принимать во внимание внеш-
ние признаки ее присутствия. Иными словами, зная 
условия образования нефти в земной коре, необхо-
димо наметить районы, где такие условия наблю-
дались, а в них уже вести поиск внешних призна-
ков нефтеносности и благоприятных структурных 
форм [2].

Однако при отсутствии общепризнанной те-
оретической базы А.Д.  Архангельский на первый 
план выдвинул наличие внешних признаков нефте-
носности. При этом он сделал важное замечание, 
что в случае идеальных месторождений, не имею-
щих связи с дневной поверхностью, этих внешних 
признаков не должно быть и потому, опираясь толь-
ко на них, самые ценные районы будут пропущены.

Но, учитывая устоявшиеся преставления о на-
правлениях поисковых работ, он рассматривал 
именно территории с внешними признаками и по 
этой причине даже не упомянул Западно-Сибир-
скую низменность. Но несколько слов о Сибирской 
платформе и северо-восточной Сибири у него все 
же нашлось.

Урало-Кузбасский комбинат
С организационной точки зрения отправной 

точкой начала геолого-поисковых работ в Западной 
Сибири стали решения XVI съезда ВКП(б), прохо-
дившего в Москве летом 1930 г. В политическом от-
чете ЦК И.В. Сталин первой общей задачей страны 
назвал «правильное размещение промышленности 
в СССР»  — одной угольно-металлургической базы 
на Украине для страны уже недостаточно. «Новое 
состоит в том, чтобы, всемерно развивая эту базу 
и в дальнейшем, начать вместе с тем немедленно 
создавать вторую угольно-металлургическую базу. 
Этой базой должен быть Урало-Кузнецкий комби-
нат, соединение кузнецкого коксующегося угля с 
уральской рудой» [3].

Академия наук СССР на основе резолюции 
партсъезда провела несколько чрезвычайных сес-
сий. Первая состоялась в Москве, вторая  — в Ле-
нинграде, третья  — в Свердловске, четвертая  —  
в Новосибирске.

Доклад начальника Главного геологического 
управления академика И.М. Губкина «Естественные 
богатства СССР и их использование» был основ-
ным на московской сессии. Академик перечислил 
большое количество территорий, представляющих 
«несомненный разведочный интерес»: Бакинские, 
Грозненские площади, Майкоп и Эмбу, Дагестан, 
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Кубань, Среднюю Азию. В Урало-Эмбенский район 
«нужно бросить максимум разведочных средств и 
сосредоточить на этом районе неослабное внима-
ние, тем более что его можно тесно увязать с ура-
ло-кузнецкой проблемой» [4].

Несомненный разведочный интерес, с точки 
зрения Губкина, вызывал западный склон Урала. 
Признаки нефти зафиксированы возле Стерлита-
мака, в Кизеловском угленосном районе, на Черды-
ни, нефть получена в районе Чусовских городков. В 
районе р. Печора известен ряд пунктов с признака-
ми нефтеносности и битуминозности. В районе р. 
Ухта ведутся «разведочные работы промышленного 
характера и, очень возможно, что мы здесь получим 
нефтеносный район с добычей нефти промышлен-
ного значения». Между реками Камой и Волгой и по 
самой Волге зафиксированы высачивание нефти и 
выходы гудронных песчаников. Большие надежды 
вселял нефтеносный район о-ва Сахалин.

«Кроме всего прочего нефть необходимо искать 
среди равнины Европейской части Союза к западу 
от Уральского хребта в Вятском и Елабужском рай-
онах и вообще в тех местах, где встречаются среди 
осадочных пород тектонические формы, которые 
принято считать благоприятными для образования 
скоплений нефти» [4].

Раздел доклада о нефтяных богатствах СССР 
Губкин завершил словами: «Необходимо нефть ис-
кать и на Восточном Урале, предварительно разве-
дав эти места геофизическим методом. Одним сло-
вом, будущее нашей нефтяной промышленности 
всецело зависит от развития разведочных работ, 
смелых и решительных, без боязни риска» [4].

Короткое упоминание Восточного Урала никак 
не было призывом к началу геолого-разведочных 
работ или руководством к действию.

Р.С. Ильин — автор первого научного обоснова-
ния нефтеносности Западной Сибири

Ростислав Сергеевич Ильин, ссыльный уче-
ный-почвовед, 12 мая 1932 г. направил руководству 
Западно-Сибирского геолого-разведочного треста 
в Томске докладную записку, в которой предло-
жил перенести нефтепоисковые работы в райо-
ны широтного течения Оби и низовья Иртыша [5]. 
Главный научный консультант треста профессор 
М.А.  Усов организовал обсуждение изложенных 
в записке проблем на своих ученых семинарах и 
одобрил обращение к председателю Главгеологии 
СССР академику И.М. Губкину. Р.С. Ильин встретил-
ся с И.М.  Губкиным в Москве и изложил ему свои 
доводы.

В статье «За сибирскую нефть» Ильин написал, 
что в Западно-Сибирской низменности «…следует 
искать нефть около горных образований, которые 
там могут быть погребены под более молодыми 
образованиями. Такой погребенный горный кряж 
представляет собою Обь-Иртышский водораздел, 
покрытый Большим Васюганским болотом. Нефть 

следует искать под его обоими склонами, особенно 
под северным» [6].

Выездные сессии Академии наук
В июне 1932 г. Академия наук СССР почти в пол-

ном составе отправилась на чрезвычайные выезд-
ные сессии решать поднятую на XVI съезде ВКП(б) 
урало-кузбасскую проблему. Основная работа про-
ходила в Свердловске и Новосибирске.

Руководитель Главного геологического управ-
ления Наркомтяжпрома академик И.М. Губкин в 
Свердловске докладывал о минерально-сырьевой 
базе Урала, в Новосибирске — о горючих ископае-
мых Кузбасса. По прибытии в Новосибирск он дал 
большое интервью корреспонденту газеты «Прав-
да», в тезисной форме изложив свой свердловский 
доклад. Интервью было опубликовано уже 14 июня, 
и многие годы спустя на него будут ссылаться как на 
первое научное обоснование постановки нефтераз-
ведочных работ в Западной Сибири.

Однако главным направлением поисков 
И.М. Губкин называл Урало-Эмбенский район, гово-
рил о необходимости энергично и настойчиво вести 
поиски в Чердынском крае, упомянул Стерлитамак, 
Ишимбаево, города Орск, Оренбург, Актюбинск, не 
забыл Ухту и Печору. Во второй части интервью он 
сказал: «Мне думается, что пора начать система-
тические поиски нефти на восточном склоне Ура-
ла» [7]. Губкин указал, что вдоль всего восточного 
его склона установлено широкое распространение 
угольных фаций юрского возраста, которые по на-
правлению к востоку могут смениться нефтяными.

В новосибирском докладе Губкин говорил о 
Кузбассе. Кузнецкая геосинклиналь с его точки зре-
ния построена аналогично Апалачской, богатой не-
фтяными месторождениями, и тоже может оказать-
ся нефтеносной [8].

Экспедиции Востокнефти
Трест «Востокнефть» базировался в Уфе и про-

водил работы на территории от Волги до Байкала в 
районах, как правило, примыкающих к железным 
дорогам. Остяко-Вогульский округ находился в ты-
сяче километров от железнодорожного полотна и 
разворачивать там работы в тресте не планировали. 
Однако по настоянию окружных и областных вла-
стей летом 1934 г. трест отправил небольшую изы-
скательскую партию в округ для проверки выходов 
нефти на реках Большой Юган, Белая, у деревни 
Цингалы и в нескольких других точках. Результаты 
работ были доложены руководителем партии Вик-
тором Васильевым на совещании Главного геоло-
гического управления Наркомтяжпрома в Москве  
5 декабря 1934  г. Был сделан вывод, что выходы 
нефти являются естественными.

По результатам исследований экспедиции, 
писем и докладов партийных и хозяйственных 
руководителей Главнефть выделила тресту «Вос-
токнефть» 150 тыс. р. сверх плана на организацию 
зимней экспедиции двумя отрядами в Сургутский и 
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Верхнетавдинский районы на реки Большой Юган 
и Белая.

На участке, где наблюдались жировые пятна, 
зимой 1935 г. ударным станком со льда в дно реки 
комплектами ручного бурения было пробурено 
32 скважины глубиной до 40 м. Самая глубокая сква-
жина достигла забоя 84 м. На р. Белая комплектами 
ручного бурения было пробурено 33 скважины глу-
биной от 15 до 40 м [9].

В ноябре 1935 г. на совещании в Москве Васи-
льев доложил результаты зимней и летней экспе-
диций. В резолюции совещания было записано: 
«Великая Западно-Сибирская депрессия заслужи-
вает тщательного изучения с точки зрения поиска 
месторождений нефти в ее пределах. На это ука-
зывают выходы нефти на реке Белой в Тавдинском 
районе и реке Большой Юган. Кроме того, работами 
экспедиции Васильева доказана складчатость тре-
тичных и юрских отложений» [10].

Руководство «Востокнефти» утверждало обрат-
ное: достоверных признаков нефти зафиксировать 
не удалось. Ни одна из многочисленных буровых 
скважин не обнаружила сколько-нибудь достовер-
ных нефтепроявлений.

Тем не менее совещание рекомендовало летом 
следующего 1936 г. организовать геофизические ра-
боты в районе выходов нефти, а также создать ге-
олого-съемочные партии для работ по маршрутам 
на реках Исеть, Конда и Сосьва, в верховьях р. Вах с 
выходом на Енисей, на правом берегу Оби в районе 
Малого Атлыма и Казыма.

В планах треста «Востокнефть» на 1936  г. ни-
чего этого не оказалось. Поиски нефти в Поволжье 
были признаны более важными.

Нефтеразведка в районе поселка Усть-Порт
16 декабря 1932 г. Политбюро ЦК ВКП(б) приня-

ло постановление об организации Главного управ-
ления Северного морского пути при Совете народ-
ных комиссаров СССР (ГУ СМП). Главсеверморпути 
были переданы все геолого-разведочные работы 
на море, а к востоку от Урала — и на суше севернее  
62 параллели [9]. В его структуре были созданы 
Горно-геологическое управление (1935), трест 
«Арктикразведка» (1944), НИИ геологии Арктики 
(1947), трест «Арктикнефтеразведка» (1952). Глав-
ными задачами были названы поиски нефти и 
угля для обеспечения регулярного судоходства по 
СМП.

В 1933–1934 гг. ГУ СМП начало разведку нефти 
в Усть-Енисейском районе. В 1936  г. Усть-Енисей-
ская нефтяная экспедиция ГГУ под руководством 
Н.Г.  Акатова и Г.Е.  Рябухина начала проводить 
комплексные работы  — гравиразведку, магнито-
метрию, сейсмометрию, электроразведку, ротор-
ное бурение. Работы развернулись на левом берегу 
Енисея в районе рек Малая и Большая Хета. В ре-
зультате в мезозойском разрезе были установлены 
многочисленные нефте- и газопроявления [11].

Предвоенные годы
Заместитель начальника Главного геологи-

ческого управления Наркомата топливной про-
мышленности СССР В.М. Сенюков разработал план 
строительства в СССР 21 опорной скважины, 3 из 
которых закладывались на территории Тюменской 
области (Березовская, Тазовская и Покурская). В 
своей докладной народному комиссару топливной 
промышленности от 10 сентября 1939 г. В.М. Сеню-
ков писал: «предполагается подготовить в 1940 г. в 
пределах Западно-Сибирской низменности зало-
жение ряда глубоких скважин» [12]. В Сибирь было 
направлено 50 геологических, геофизических и то-
пографических партий, но развернуть поиски в за-
планированных масштабах помешала война.

Создание Министерства геологии СССР
В 1946 г. Комитет по делам геологии был преоб-

разован в Министерство геологии СССР. Министром 
был назначен Илья Ильич Малышев. В составе Ми-
нистерства создано Главное управление по развед-
ке нефти и газа, которому было поручено усилить 
нефтегазопоисковые работы в Сибири.

В октябре 1947 г. Совет Министров СССР при-
нял целевую программу поисково-разведочных ра-
бот в восточных районах страны, возложив ее реа-
лизацию на Министерство геологии СССР.

15 января 1948 г. подписан исторический при-
каз об организации в Тюмени первой нефтеразве-
дочной экспедиции, с которой берет свое начало 
Большая тюменская геология.

В январе 1950  г. научно-техническим советом 
Министерства геологии СССР принят генеральный 
план изучения Западной Сибири, предусматриваю-
щий бурение опорных и поисковых скважин и про-
ведение геофизических исследований территории. 
Основной объем работ планировался в южных рай-
онах, вдоль Транссибирской магистрали. На севере 
области в дополнение к запланированным ранее 
закладывалось бурение четырех опорных скважин.

Геолого-поисковые работы, проведенные с 1948 
по 1953 г., не привели к открытию месторождений 
УВ-сырья. Геологоразведка в конце этого периода 
столкнулась с организационными препятствиями, 
связанными со сменой руководства в стране. За-
коном от 15 марта 1953  г. Министерство геологии 
было упразднено [13]. Все работы по опорному бу-
рению были переданы в Министерство нефтяной 
промышленности, которое считало нецелесообраз-
ным финансирование поисков нефти и газа в труд-
нодоступных районах Сибири.

Прекратили существование Ханты-Мансий-
ская и Туруханская геофизические экспедиции. 
Были ликвидированы недобуренные до проектной 
глубины Ханты-Мансийская и Покурская опорные 
скважины, подлежала расформированию Березов-
ская буровая партия.

Газовый фонтан, полученный из опорной скв. 
Березовская-1 в сентябре 1953 г., остановил процесс 
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сворачивания работ в Западной Сибири. Открытие 
первого газового месторождения способствовало 
увеличению объемов геолого-разведочных работ.

В октябре 1956 г. трест «Тюменьнефтегеология» 
возглавил Рауль-Юрий Георгиевич Эрвье. Он стал 
одним из инициаторов объединения всех геологи-
ческих и геофизических организаций в единый гео-
логоразведочный трест, который в декабре 1957  г. 
преобразован в Тюменское территориальное гео-
логическое управление. Все поисково-разведочные 
работы на территории Сибири были возвращены в 
Министерство геологии и охраны недр СССР.

В связи с необходимостью усиления исследо-
ваний по научному обоснованию поисково-раз-
ведочных работ на нефть и газ в Западной Сибири 
Министерство геологии и охраны недр СССР в мар-
те 1960 г. приняло решение организовать в Тюме-
ни филиал Сибирского научно-исследовательского 
института геологии, геофизики и минерального сы-
рья. Директором филиала назначен Г.П. Богомяков.

На начальном этапе на филиал были возложе-
ны задачи определения перспектив нефтегазонос-
ности и направлений поисково-разведочных работ, 
разработки научных основ геолого-геофизических 
и геохимических методов поисков и разведки не-
фтяных и газовых месторождений, установления 
закономерностей их размещения, изучения свойств 
нефти, природных газов и подземных вод, усовер-
шенствования методов бурения, опробования и 
эксплуатации скважин [14].

Первые нефтяные фонтаны
21 июня 1960 г. из скв. 6 Мулымьинской площа-

ди ударил первый нефтяной фонтан дебитом около 
350 т/сут. После открытия Шаимского месторожде-
ния все комплексные геолого-разведочные экспе-
диции Тюменского геологического управления пе-
реименованы в нефтеразведочные. В марте 1961 г. 
было открыто первое нефтяное месторождение в 
Широтном Приобье — Мегионское.

На заседании коллегии Министерства геологии 
и охраны недр СССР в августе 1961 г. Н.Н. Ростов-
цев представил оценку прогнозных ресурсов нефти 
и газа Западной Сибири в 200 млрд т усл. топлива 
[15]. Эти цифры стали основой для создания новой 
нефтегазодобывающей базы страны.

Постановление Совета Министров СССР «О 
мерах по усилению геологоразведочных работ на 
нефть и газ в районах Западной Сибири», принятое 
в мае 1962  г., предусматривало значительное рас-
ширение разведочного бурения. Объем бурения по 
Западной Сибири после 1965  г. должен был соста-
вить 450 тыс. м, а к 1970 г. — 700–800 тыс. м [16].

Геолого-разведочные работы 1963-1964 гг. под-
твердили высокую прогнозную оценку перспектив 
нефтегазоносности региона. К концу 1964  г. запа-
сы нефти категорий А + В + С1 ожидались на уровне  
800 млн т, газа  270 млрд м3. В выявленных нефте-
носных районах бурение на структурах, подготов-

ленных сейсморазведочными работами, приводило 
к открытию залежей в большинстве случаев первой 
скважиной [14].

Открытие крупнейших месторождений
В мае 1964 г. Тюменское территориальное гео-

логическое управление и объединение «Тюменне-
фтегаз» успешно провели пробную эксплуатацию 
Шаимского, Усть-Балыкского и Мегионского место-
рождений. Первые тысячи тонн тюменской нефти 
отправлены на Омский нефтеперерабатывающий 
завод.

В июне 1964  г. на базе Тюменского филиала 
СНИИГГиМС создан Западно-Сибирский науч-
но-исследовательский геологоразведочный не-
фтяной институт (ЗапСибНИГНИ). Директором 
института назначен Н.Н. Ростовцев. Министерство 
геологии СССР определило ЗапСибНИГНИ голов-
ным институтом по всей Западной Сибири. Кроме 
геологического, в нем активно развивались геофи-
зическое и буровое направления.

В этот период объем бурения составлял 500–
600 тыс. м глубоких скважин, ежегодно открывались 
десятки месторождений нефти и газа, среди них 
крупные и уникальные: Заполярное, Губкинское, 
Самотлорское, Новопортовское, Южно-Балыкское, 
Правдинское, Мамонтовское. С созданием круп-
нейшего нефтегазового комплекса шло в ногу соци-
альное и экономическое развитие региона.

С 1960 по 1973 г. в Западной Сибири было от-
крыто 128 нефтесодержащих месторождений, сум-
марные запасы которых составили 16 773 млн т, и 
76 газосодержащих месторождений с суммарными 
запасами газа 37  061  млрд м3 (табл.  1). По состоя-
нию на 01.01.2024  г. накопленная добыча нефти 
в Западной Сибири составила 14 780 млн т, газа — 
22  910  млрд м3. Таким образом, месторождения 
нефти и газа, открытые в начальный период осво-
ения региона, обеспечили практически всю добычу 
УВ-сырья на несколько последующих десятилетий.

Наращивание объемов работ, 
увеличение добычи

К концу 1970-х гг. ведущее место в промышлен-
ности страны заняла газовая отрасль. Добыча газа 
в Тюменской области вышла на уровень 90  % об-
щесоюзной. Система магистральных газопроводов 
увеличилась на 30 тыс. км [17]. Возросло внутреннее 
потребление энергоресурсов, экспортные поставки 
стали обеспечивать значительные валютные посту-
пления.

К 1980  г. в регионе действовало 5 производ-
ственных геологических объединений, 2 геофизи-
ческих треста, 30 нефтеразведочных экспедиций, 
сотни транспортных, строительных и вспомога-
тельных подразделений.

Научное обоснование работ, производство 
необходимого оборудования, организация транс-
портной инфраструктуры и геолого-разведочные 
работы были увязаны в единую научно-производ-
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ственную систему союзного масштаба. В состав 
Главтюменьгеологии входили научно-исследова-
тельские институты ЗапСибНИГНИ, ЗапСибБурНИ-
ПИ и ЗапСибВНИИГеофизика. Наука была интегри-
рована с производством. В ЗапСибНИГНИ (директор 
И.И. Нестеров) делали научное обоснование геоло-
го-разведочных работ, количественно оценивали 
прогнозные ресурсы региона. В ЗапСибВНИИГео-
физике (директор В.К. Монастырев) разрабатывали 
и внедряли новые геофизические методы исследо-
ваний, в ЗапСибБурНИПИ (директор В.С. Войтенко) 
занимались вопросами технологии бурения и опро-
бования скважин.

В 1978  г. руководителем Главтюменьгеологии 
был назначен Ф.К.  Салманов. В результате расши-
рения основного геолого-разведочного направ-
ления работ объемы бурения поисково-разведоч-
ных скважин к середине 1980-х гг. превышали  
2  млн м/год, прирост запасов превышал 1  млрд т 
нефти, а по газу — 2- 3 трлн м3 (рисунок A, B). Еже-
суточная добыча нефти составляла 1 млн т, газа — 
1 млрд м3.

Геология стала одной из самых наукоемких от-
раслей страны. Вся территория была покрыта гео-
физической съемкой, создавалась основа для даль-
нейших поисков на слабоизученных территориях и 
больших глубинах. Началось изучение и разбури-
вание структур в акватории Карского моря. К кон-
цу 1980-х гг. на территории региона действовало  
45 нефтегазоразведочных экспедиций. Числен-
ность работников Главтюменьгеологии превышала 
120 тыс. человек.

Переход к рыночной экономике
Переход к рыночной экономике в начале 

1990-х гг. привел к развалу геологической отрас-

ли. Нефтяные и газодобывающие организации на 
безвозмездной основе получили подготовленные 
в советское время разведчиками недр колоссаль-
ные запасы нефти и газа. Крупнейшие нефтяные 
месторождения оказались под контролем несколь-
ких добывающих компаний, основной целью кото-
рых было извлечение прибыли. В начале 1990-х гг. 
геологи Тюмени передали нефтяникам и газови-
кам 19,8 млрд т запасов нефти (категории С1 и С2) 
и 46,7 трлн м3 газа. Эти запасы обеспечили практи-
чески всю добычу нефтегазовых компаний за про-
шедшие с тех пор 30 лет [18].

Министерство геологии СССР, Главтюменьге-
ология и другие геологические предприятия стра-
ны были ликвидированы. Геологическая система 
перестала существовать. Государство практически 
отстранилось от управления недрами и дальнейше-
го развития минерально-сырьевой базы. Приросты 
запасов нефти и газа резко сократились (см. рису-
нок A, B).

За 13 лет с 2010 по 2023 г. в Западной Сибири 
было открыто 99 нефтесодержащих месторождений, 
суммарные запасы которых составили 1 463,8 млн т, 
и 24 газосодержащих месторождения с суммарны-
ми запасами газа 7 649,9 млрд м3 (табл. 2). Основные 
запасы нефти и газа в этот период связаны с место-
рождениями шельфа Карского моря и Усть-Енисей-
ского района Красноярского края (с резко домини-
рующей долей категории С2).

Заключение
Долгосрочная стратегия исследования недр  — 

одно из важнейших достижений советского го-
сударства. Была создана эффективная система, 
которая имела организационную основу, матери-
альную базу, научное обоснование и практическую 

Табл. 1.  

Tab 1.

ˋисло месторождений, открытых в период 1960–1973 гг. и запасы нефти и газа на них.  
Начальные запасы по сумме категорий А н В1 н С1 н В2 н С2 даны на основе Госбаланса по состоянию на 01.01.2024 г.
EƵŵďĞƌ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĨŝĞůĚƐ ĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ ŝŶ 1960–1973 ĂŶĚ ĂŵŽƵŶƚ ŽĨ ƚŚĞŝƌ ƌĞƐĞƌǀĞƐ.  
dŽƚĂů ŝŶŝƚŝĂů ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŽĨ А н В1 н С1 н В2 н С2 ĐĂƚĞŐŽƌŝĞƐ ĂƌĞ ƚĂŬĞŶ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ^ƚĂƚĞ �ĂůĂŶĐĞ ^ŚĞĞƚ ĂƐ ŽŶ 01.01.2024

Год Число нефтесодержащих 
месторождений

Начальные извлекаемые 
запасы нефти, млн т

Число газосодержащих 
месторождений

Начальные извлекаемые запасы газа, 
млрд м3

1960 2 18,5 2 29,6

1961 4 664 5 68,2

1962 4 1963,5 6 205,2

1963 2 63,6 3 30

1964 12 1541,9 6 403,4

1965 16 5313,8 5 3564,6

1966 11 1326,4 4 12 491,6

1967 8 298,6 7 2238,7

1968 11 1183,9 6 1000,7

1969 9 636,9 8 9488,4

1970 13 363,3 7 2224,2

1971 14 1927,3 9 4941,8

1972 13 928,6 5 341,7

1973 9 542,7 3 33,2

ВСЕГО 128 16 773 76 37 061,4
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Рисунок.  
Figure.

Прирост запасов нефти и газа в России и в Западной Сибири в 1963–2023 гг.
'ƌŽǁƚŚ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŝŶ ZƵƐƐŝĂ ĂŶĚ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ (1963–2023)

� — нефти, � — газа.
1 — Россия, 2 — Западная Сибирь

� — Žŝů, � — ŐĂƐ
1 — ZƵƐƐŝĂ͖ 2 — tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂ
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реализацию. Западно-Сибирский нефтегазовый 
комплекс на десятилетия занял ведущее место в 
топливно-энергетическом обеспечении страны. За-
падная Сибирь стала гарантом экономического раз-
вития и энергетической безопасности России.

На современном этапе, по словам министра 
геологии СССР Е.А. Козловского (1975–1989), «Рос-

сии нужна новая государственная минерально-сы-
рьевая политика, основанная на долговременной 
системе исследования недр, научно и организаци-
онно входящая звеном в эту систему» [19]. Задача 
государства — возродить геологию как стратегиче-
ски важную отрасль.

Табл. 2.  

Tab 2.

ˋисло месторождений, открытых в период 2010–2023 гг. и запасы нефти и газа на них.   
Начальные запасы по сумме категорий А н В1 н С1 н В2 н С2 даны на основе Госбаланса по состоянию на 01.01.2024 г.
EƵŵďĞƌ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĨŝĞůĚƐ ĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ ŝŶ 2010–2023 ĂŶĚ ĂŵŽƵŶƚ ŽĨ ƚŚĞŝƌ ƌĞƐĞƌǀĞƐ.  
dŽƚĂů ŝŶŝƚŝĂů ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŽĨ А н В1 н С1 н В2 н С2 ĐĂƚĞŐŽƌŝĞƐ ĂƌĞ ƚĂŬĞŶ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ^ƚĂƚĞ �ĂůĂŶĐĞ ^ŚĞĞƚ ĂƐ ŽŶ 01.01.2024

Год Число нефтесодержащих 
месторождений

Начальные извлекаемые запасы 
нефти, млн т

Число газосодержащих 
месторождений

Начальные извлекаемые запасы 
газа, млрд м3

2010 5 35,8 2 127,4

2011 13 38,1 0 0

2012 13 39,9 1 16,4

2013 9 18,3 1 21,6

2014 10 241,5 4 605,4

2015 5 39,4 1 223,1

2016 8 49,7 0 0

2017 11 217,3 4 3 848,7

2018 3 25,3 2 319,1

2019 6 85,8 3 558,4

2020 7 637,2 3 1 456,3

2021 4 23,3 1 383,7

2022 2 4,6 2 89,9

2023 3 7,7 0 0

ВСЕГО 99 1 463,8 24 7 649,9
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Аннотация: История освоения Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции насчитывает уже более полувека, од-
нако в ней до сих пор остаются малоизученные регионы. Как известно, широкомасштабное освоение углеводородных 
богатств Западной Сибири началось в 1953 г. с получения газового фонтана в опорной скв. ʥерезовская-1, доказавшей 
огромные перспективы провинции. В последующие годы вектор исследований сместился в центральные и северные 
регионы провинции, где были открыты гигантские по запасам залежи углеводородного сырья. Здесь на сегодняшний 
день большая часть территорий лицензирована и находится в распределенном фонде недр, доля нераспределен-
ного фонда недр составляет около 24 й и с каждым годом неуклонно снижается. Обратная картина отмечается на 
территориях периферийных зон, характеризующихся высокой долей нераспределенного фонда (порядка 80–90 й), 
низкой степенью изученности и, как следствие, они являются недооцененными с позиции дальнейших поисков за-
лежей углеводородного сырья. Компании-недропользователи ввиду наличия существенных геологических рисков и 
неопределенностей с крайней осторожностью подходят к наращиванию своих активов на данных территориях. Поэ-
тому стратегической задачей является осуществление государственной программы по планомерному геологическому 
изучению периферийных зон, которые впоследствии могут быть переданы инвесторам для дальнейшего доизучения 
и эксплуатации. В подтверждение успешности изучения подобного рода кластеров за счет средств федерального бюд-
жета можно привести рекомендованные Роснедра нефтегазоперспективные зоны — Гыданско-Хатангскую, Карабаш-
скую и Югано-Колтогорскую, территории которых после проведения региональных сейсморазведочных работ активно 
лицензируются в последнее десятилетие.
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Введение
Для обоснования постановки региональных 

геолого-разведочных работ, направленных на нара-
щивание минерально-сырьевой базы, повышения 
качества прогнозирования и поисков новых ме-
сторождений УВ-сырья коллективом ФАУ «ЗапСиб-
НИИГГ» были условно выделены три стратиграфи-
ческие зоны на периферии бассейна — Юг, Запад и 
Восток (рис. 1). Характерной чертой данных зон яв-
ляется их приуроченность к краевым частям бассей-
на, где в южном, западном и восточном направле-
ниях происходит последовательное выклинивание 
отложений нижней, затем средней и верхней юры. 
В то время как большинство месторождений УВ-сы-
рья уже открытых в центральной и северной частях 
провинции и приуроченных преимущественно к 
ловушкам антиклинального типа, длительное вре-
мя находится в разработке и уже исчерпало свой 
потенциал, новые поисковые объекты (в частности, 
неантиклинального типа) могут стать основой для 
открытия крупных нефтегазоперспективных кла-
стеров.

Эффективное изучение периферийных зон с 
учетом всего спектра геологических рисков воз-
можно путем последовательного проведения геоло-
го-разведочных работ (включающих анализ ранее 
выполненных), региональных сейсморазведочных 
работ 2D и бурения параметрических скважин, а 
также бассейнового моделирования. Перечислен-
ные виды работ необходимы для получения новой 
информации о строении недр (детальное картиро-
вание границ выклинивания юрских отложений, 
уточнение седиментологических моделей форми-
рования нефтегазоперспективных интервалов и 
обоснование контуров ловушек), выделения очагов 
генерации УВ, зон дренирования и путей миграции 
флюида, а также оценки объема ресурсов.

В пределах выделенных зон Юг, Запад и Вос-
ток предлагается проведение региональных сей-
сморазведочных работ на 32 участках и бурение  
5 параметрических скважин. Суммарный объем за-
планированных региональных сейсморазведочных 
работ 2D составляет порядка 40 тыс. пог. км, объем 
параметрического бурения — 17 000 пог. м. Ожида-
ется, что после проведения полевых работ привле-
кательность данных участков для недропользовате-
лей кратно возрастет.

В качестве первоочередных на ближайшие три 
года предлагается 8 объектов сейсморазведочных 
работ: в пределах перспективной зоны Юг – Бор-
ковский участок; зоны Запад – Игримский, Сверд-
ловский, Северо-Березовский, Сосьвинский участ-
ки; зоны Восток – Приенисейская зона 1 (этапы 1,  
2 и 3) (рис.  1). Объемы планируемых работ по ка-
ждому из участков, а также оценка их ресурсной 

базы представлены в таблице. Далее остановимся 
более подробно на каждом из объектов.

На рис. 2 представлена схема нефтегазогеоло-
гического районирования Западно-Сибирской не-
фтегазоносной провинции в пределах выделенных 
перспективных зон Юг, Запад и Восток.

Объекты в рамках перспективной зоны Юг
Перспективная зона Юг расположена в пре-

делах Тюменской, Омской и Новосибирской об-
ластей. С точки зрения нефтегазогеологического 
районирования она приурочена к южным частям 
Фроловской, Каймысовской и Васюганской нефте-
газоносных областей, а также включает Тобольский 
и Нижнеомский самостоятельные перспективные 
нефтегазоносные районы (см. рис. 2).

Первые обобщенные сведения о строении юж-
ных территорий Западно-Сибирской плиты, ос-
нованные на анализе сейсмических материалов и 
данных бурения, появились в работах Д.Б. Тальвир-
ского (1957), Г.К. Боярских (1957) и Н.В. Шаблинской 
(1959). В основном данные были получены для То-
больской тектонической зоны и Вагай-Ишимского 
междуречья, где проводились площадные сейсми-
ческие исследования методом отраженных волн 
с целью поисков и разведки локальных структур. 
В связи с открытием в начале 1960-х гг. нефтяных 
месторождений в Широтном Приобье (Мегионское, 
Усть-Балыкское) поисково-разведочные работы в 
южных районах Западной Сибири были, по суще-
ству, прекращены. Такое решение было также свя-
зано с тем, что поиски нефти и газа на юге области 
не привели к открытиям залежей УВ-сырья. Лишь 
с развитием Уватского проекта удалось повысить 
обоснованность положительной оценки перспек-
тив нефтегазоносности южных регионов.

На данном этапе одно из перспективных на-
правлений исследования рассматриваемого реги-
она связано с изучением доюрских образований. В 
качестве первоочередного объекта авторы выбрали 
Боровский участок с проведением на нем комплекс-
ных геолого-геофизических работ, предполагается 
отработка методических приемов по отстрелу, об-
работке и интерпретации сейсмических материа-
лов в доюрском комплексе.

Участок расположен в Ялуторовском, Тюмен-
ском, Ярковском, Юргинском, Заводоуковском ад-
министративных районах юга Тюменской области 
(рис. 3). Согласно тектонической карте Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции, составлен-
ной АУ «Научно-аналитический центр рациональ-
ного недропользования им. В.И. Шпильмана» (АУ 
«НАЦ РН им. В. И. Шпильмана»), участок находится 
в зоне сочленения Заводоуковского мегавыступа, 
Курганской мегаложбины, Тюменской мегалож-

&Žƌ ĐŝƚĂƚŝŽŶ͗ sĂǌŚĞŶŝŶĂ K.�.͕ dƌŝŐƵď �.s.͕ KŐŝďĞŶŝŶ s.s.͕ 'ĞƚƚŝŶŐĞƌ <.�.͕ ZƵƐĂŬŽǀ W.^.͕ <ŚŽŵŝƚƐŬŝŝ �.E. ^ƚƵĚŝĞƐ ŽĨ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ ŵĂƌŐŝŶƐ͗ 
ŝŶƚĞŐƌĂƚĞĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ. 'ĞŽůŽŐŝǇĂ ŶĞĨƚŝ ŝ ŐĂǌĂ. 2025͖(3)͗31–49. �K/͗ 10.47148ͬ0016-7894-2025-3-31-49. /Ŷ ZƵƐƐ.

ĂƌĞ͗ 'ǇĚĂŶƐŬǇ-<ŚĂƚĂŶŐƐŬǇ, <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ, ĂŶĚ zƵŐĂŶŽ-<ŽůƚŽŐŽƌƐŬǇ. dŚĞŝƌ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ĂƌĞ ĂĐƚŝǀĞůǇ ůŝĐĞŶƐĞĚ ŽǀĞƌ ƚŚĞ ƉĂƐƚ ĚĞĐĂĚĞ 
ĨŽůůŽǁŝŶŐ ƌĞŐŝŽŶĂů ƐĞŝƐŵŝĐ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁŽƌŬ.
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Рис. 1.  

Fig. 1.

Схема расположения предлагаемых объектов геолого-разведочных работ за счет средств федерального бюджета 
в рамках перспективных зон Юг, Запад и Восток
>ĂǇŽƵƚ ŽĨ ŽďũĞĐƚƐ ƉƌŽƉŽƐĞĚ ĨŽƌ ĨĞĚĞƌĂůůǇ ĨƵŶĚĞĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ^ŽƵƚŚ, tĞƐƚ, ĂŶĚ �ĂƐƚ ǌŽŶĞƐ

Границы (1–3)͗ 1 — административные, 2 — нефтегазоперспективных территорий, выделенных ФАУ ΗЗапСибНИИГГΗ (Юг,  
Запад, Восток), 3 — Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции͖ 4 — речная сеть͖ 5 — заказники, заповедники͖ конту-
ры участков (6, 7)͗ 6 — выставляемых на аукцион в 2025 г., 7 —лицензионных͖ участки (8–10)͗ 8 — на территории которых 
ведутся сейсморазведочные работы, 9 — предлагаемые для постановки сейсморазведочных работ в 2026 г., 10 — предлага-
емые для постановки сейсморазведочных работ и параметрического бурения на период 2027–2030 гг. и последующие годы
Boundaries (1–3)͗ 1 — ĂĚŵŝŶŝƐƚƌĂƚŝǀĞ, 2 — Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ĚĞƚĞƌŵŝŶĞĚ ďǇ �ĂƉ^ŝďE//'' (^ŽƵƚŚ, tĞƐƚ, �ĂƐƚ), 3 — 
tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ͖ 4 — ƌŝǀĞƌ ŶĞƚǁŽƌŬ͖ 5 — ǁŝůĚůŝĨĞ ĂƌĞĂƐ, ƐĂŶĐƚƵĂƌŝĞƐ͖ site outline (6, 7)͗ 6 — ƉůĂĐĞĚ ŽŶ ĂƵĐƚŝŽŶ ŝŶ 
2025 , 7 —ůŝĐĞŶƐĞ ĂƌĞĂƐ͖ areas (8–10)͗ 8 — ǁŚĞƌĞ ƐĞŝƐŵŝĐ ƐƵƌǀĞǇƐ ĂƌĞ ďĞŝŶŐ ĐĂƌƌŝĞĚ ŽƵƚ, 9 — ƉƌŽƉŽƐĞĚ ĨŽƌ ƐĞŝƐŵŝĐ ĂĐƋƵŝƐŝƚŝŽŶ ŝŶ 
2026, 10 — ƉƌŽƉŽƐĞĚ ĨŽƌ ƐĞŝƐŵŝĐ ƐƵƌǀĞǇ ĂŶĚ ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚŝĐ ĚƌŝůůŝŶŐ ŝŶ 2027–2030 ĂŶĚ ůĂƚĞƌ
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бины, Тобольского мегавала, Северо-Байдарацкой 
мегаседловины. Согласно схеме нефтегазогеологи-
ческого районирования Западно-Сибирской нефте-
газоносной провинции, Борковский участок рас-
положен в Тобольском и Костонайско-Тюменском 
самостоятельных перспективных нефтегазоносных 
районах.

Участок характеризуется низкой степенью 
изученности сейсморазведочными работами и 
глубоким бурением: объем отработанных здесь в 
разные годы региональных профилей МОГТ-2D со-
ставляет 155,7  пог. км, площадных — 63,1  пог. км, 
КМПВ — 331,3 пог. км, ГСЗ — 31,3 пог. км; в период 
1951–2000  гг. пробурено 13 скважин с суммарной 
проходкой порядка 25  км, из них 9 пробурено со 
вскрытием доюрского комплекса (см. рис. 3).

Месторождения УВ-сырья не выявлены ни на 
территории рассматриваемого участка, ни в пре-
делах Тобольского и Костанайско-Тюменского са-
мостоятельных перспективных нефтегазоносных 
районов. Ближайшие месторождения находятся се-
вернее в Уватском нефтегазоносном районе. Ресур-
сы УВ-сырья категории D0 в пределах участка также 
не обнаружены. При этом на многих площадях в 
рамках Тобольского самостоятельного перспектив-
ного нефтегазоносного района отмечаются нефте-

газопроявления при испытании скважин, а также 
следы нефти в керне (Борковская, Тюменская, Яр-
ская, Заводоуковская, Викуловская, Владимиров-
ская и другие площади). По результатам работ, 
выполненных ФАУ «ЗапСибНИИГГ» в 2016 г. (Цим-
балюк Ю.А. и др. «Создание геолого-геофизических 
моделей доюрского основания Западной Сибири с 
целью выявления новых нефтегазоперспективных 
объектов на основе инновационных технологий об-
работки и интерпретации геолого-геофизических 
данных» (ФАУ «ЗапСибНИИГГ», 2016)), в рамках 
участка в доюрском комплексе ресурсы УВ-сырья 
по структурам III и IV составляют порядка 280 млн т 
усл. топлива.

Актуальность изучения нефтегазоносности 
доюрского комплекса связывается с целым рядом 
причин, главные из которых:

–  тенденция выработки запасов УВ-сырья в
осадочном чехле;

– открытие промышленных залежей УВ-сырья
в доюрском комплексе;

–  появление и развитие современных техно-
логий обработки и переобработки геофизических 
(сейсмических, грави- и магниторазведочных и др.) 
данных;

Таблица.  

Table.

Первоочередные объекты геолого-разведочных работ, рекомендуемые для проведения за счет средств федерального 
бюджета в рамках нефтегазоперспективных зон Юг, Запад, Восток
WƌŝŽƌŝƚǇ ŽďũĞĐƚƐ ƌĞĐŽŵŵĞŶĚĞĚ ĨŽƌ ĨĞĚĞƌĂůůǇ ĨƵŶĚĞĚ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ 
^ŽƵƚŚ, tĞƐƚ, ĂŶĚ �ĂƐƚ ǌŽŶĞƐ

Порядковый 
номер

Наименование и местоположение объекта 
(район) Начало Окончание Объем планируе-

мых СРР, пог. км

Ресурсы УВ-сырья 
по данным ФАУ 
«ЗапСибНИИГГ»,  

млн т усл. топлива

2026 г.

1
Региональные комплексные геолого-геофи-
зические работы на юге Тюменской области 

в пределах ʥорковского участка

2026
2 кв.

2028
4 кв. 600 280

2
Региональные сейсморазведочные работы 
в ХМАО в пределах Северо-ʥерезовского 

участка

2026
2 кв.

2028
4 кв. 1300 210,8

3
Региональные комплексные геофизические 

работы в пределах Западно-Сибирской 
Приенисейской зоны 1 (этап 1)

2026
2 кв.

2028
4 кв. 1000 1406,4

2027 г.

4
Региональные сейсморазведочные работы 
в Свердловской области в пределах Сверд-

ловского участка

2027
2 кв.

2029
4 кв. 1500 761,5

5
Региональные комплексные геофизические 

работы в пределах Западно-Сибирской 
Приенисейской зоны 1 (этап 2)

2027
1 кв.

2029
4 кв. 1050 1716,7

2028 г.

6 Региональные сейсморазведочные работы 
в ХМАО в пределах Сосьвинского участка

2028
2 кв.

2030
4 кв. 2400 364,2

7
Региональные геолого-геофизические 

работы в ХМАО в пределах Игримского 
участка

2028
2 кв.

2030
4 кв. 1500 91,5

8
Региональные комплексные геофизические 

работы в пределах Западно-Сибирской 
Приенисейской зоны 1 (этап 3)

2028
2 кв

2030
4 кв. 1300 1158,3
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Рис. 2.  
Fig. 2.

Схема нефтегазогеологического районирования Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции ΀1΁
^ĐŚĞŵĞ ŽĨ ŐĞŽƉĞƚƌŽůĞƵŵ ǌŽŶŝŶŐ ŽĨ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ ΀1΁

Границы (1, 2)͗ 1 — административные, 2 —  Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции͖ 3 — месторождения 
УВС, 4 — ловушки ресурсов категории �0, числящиеся на ГʥЗ РФ͖  5 — нефтегазоперспективные территории, обозна-
ченные ФАУ ΗЗапСибНИИГГΗ (Юг, Запад, Восток), 6 — границы нефтегазоносных областей (НГО)͖ 7 — типы залежей͗ 
а) газовая, ď) нефтяная, Đ) газоконденсатная, Ě) нефтегазокоденсатная, Ğ) нефтегазовая
Borders (1, 2)͗ 1 — ĂĚŵŝŶŝƐƚƌĂƚŝǀĞ, 2 — ŽĨ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽǀŝŶĐĞ͖ 3 — ŚǇĚƌŽĐĂƌďŽŶ ĚĞƉŽƐŝƚƐ, 4 — �0 ĐĂƚĞŐŽƌǇ 
ƌĞƐŽƵƌĐĞ ƚƌĂƉƐ ůŝƐƚĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ^ƚĂƚĞ �ƵĚŐĞƚ ŽĨ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ &ĞĚĞƌĂƚŝŽŶ͖ 5 — Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽƐƉĞĐƚŝǀĞ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ĚĞƐŝŐŶĂƚĞĚ ďǇ  
�ĂƉ^ŝďE//'' (^ŽƵƚŚ, tĞƐƚ, �ĂƐƚ), 6 — ďŽƌĚĞƌƐ ŽĨ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƌĞŐŝŽŶƐ͖ 7 — ƚǇƉĞƐ ŽĨ ĚĞƉŽƐŝƚƐ͗ Ă) ŐĂƐ, ď) Žŝů, Đ) ŐĂƐ ĐŽŶĚĞŶƐĂƚĞ, 
Ě) Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĐŽŶĚĞŶƐĂƚĞ, Ğ) Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ
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– рациональное использование созданной ин-
фраструктуры  — исследование глубоких горизон-
тов;

– решение проблемы генезиса как Запад-
но-Сибирского осадочного бассейна, так и нефти и 
газа в целом возможно только на основе изучения 
доюрской истории развития этого осадочного бас-
сейна [2].

По мнению авторов статьи, программа по из-
учению целевых интервалов доюрского комплекса, 
в первую очередь, должна быть сосредоточена на 
возможном развитии коллекторов, пустотного про-
странства пород. При этом следует понимать, что 
без качественной методики прогноза перспектив-
ных нефтегазоносных объектов на основе комплек-
сирования материалов сейсморазведки, гравимаг-
нитных данных, результатов исследования керна 

Рис. 3.  
Fig. 3.

Схема расположения ʥорковского участка с проектными профилями
>ŽĐĂƚŝŽŶ ŵĂƉ ŽĨ ƚŚĞ �ŽƌŬŽǀƐŬǇ ĂƌĞĂ ǁŝƚŚ ƉůĂŶŶĞĚ ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ ƐŚŽǁŶ

1 — заказники, заповедники͖ 2 — автодороги͖ 3 — грунтовые дороги͖ 4 — железные дороги͖ 5 — нефтепро-
воды͖ 6 — газопроводы͖ 7 — контур ʥорковского участка͖ профили (8–12)͗ 8 — региональные, 9 — площад-
ные МОВ, 10 — площадные МОГТ-2�, 11 — площадные МОГТ-3�, 12 — проектные͖ 13 — скважины.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

1 — ǁŝůĚůŝĨĞ ĂƌĞĂƐ, ƐĂŶĐƚƵĂƌŝĞƐ͖ 2 — ƉĂǀĞĚ ƌŽĂĚƐ͖ 3 — ƵŶƉĂǀĞĚ ƌŽĂĚƐ͖ 4 — ƌĂŝůƌŽĂĚƐ͖ 5 — Žŝů ůŝŶĞƐ͖ 6 — ŐĂƐ ůŝŶĞƐ͖ 
7 — ŽƵƚůŝŶĞ ŽĨ ƚŚĞ �ŽƌŬŽǀƐŬǇ ĂƌĞĂ͖ survey lines (8–12)͗ 8 — ƌĞŐŝŽŶĂů, 9 — 2� ƐĞŝƐŵŝĐ ƌĞĨůĞĐƚŝŽŶ ƐƵƌǀĞǇ, 10 — 2� 
��W, 11 — 3� ��W, 12 — ƉůĂŶŶĞĚ͖ 13 — ǁĞůůƐ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1
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глубоких скважин, ГИС и испытания объектов в до-
юрском комплексе невозможно решить основную 
задачу по наращиванию добычи УВ из отложений 
доюрского комплекса. В данном случае речь идет об 
установлении рационального комплекса методов 
исследования, включая разработку оптимальной 
методики проведения полевых сейсморазведоч-
ных работ (основного поискового геофизического 
метода), камерального этапа исследований, стан-
дартных и специальных методов ГИС для создания 
качественной модели геологического строения до-
юрского комплекса.

В пределах Борковского участка предлагается 
проведение комплексных геолого-геофизических 
работ, включающих топографо-геодезические, 
сейсморазведочные работы объемом 600  пог. км, 
аэрогравимагнитную съемку масштаба 1 : 25 000, 
лабораторные исследования керна и шлама (лито-
лого-минералогические и геохимические иссле-
дования, определение фильтрационно-емкостных 
свойств, возрастных датировок и т. д.).

Стоит отметить, что в пределах участка пробу-
рен ряд глубоких поисковых скважин с проходкой 
по доюрским породам более 1–2 км (в скв. Борков-
ская-5  — 2100  м) с хорошим выносом керна, изу-
ченного высококвалифицированными специали-
стами, и определениями возраста, что позволяет 
выполнить стратиграфическое расчленение доюр-
ского разреза. При испытании скважин Борковской 
площади зафиксированы газопроявления и значи-
тельные притоки воды, что свидетельствует о при-
сутствии в разрезе коллекторов. При этом отрица-
тельные результаты ранее выполненного бурения 
по мнению ряда исследователей объясняются тем, 
что скважины здесь бурились без должного сейсми-
ческого обоснования, в основном в неструктурных 
условиях.

Территория участка покрыта гравиметриче-
ской и магнитной съемками, позволяющими про-
вести тектонический анализ. Выполненные ранее 
в данном районе сейсморазведочные работы (реги-
ональные профили МОВ ОГТ 101 и 101А) показали 
достаточно высокую сходимость результатов съе-
мок сейсмическими и несейсмическими методами. 
В 2012 г. специалистами ФАУ «ЗапСибНИИГГ» по ре-
гиональному профилю 1G была выполнена специ-
ализированная обработка по технологии Мульти-
фокусинг (МФ), направленная на подавление помех 
и повышение разрешенности при одновременном 
сохранении динамических особенностей волново-
го поля (Цимбалюк Ю.А. и др. «Создание детальных 
геологических моделей нефтегазоносных комплек-
сов юга Тюменской и Восточно-Курганской зоны с 
целью выявления прогнозных зон нефтегазонако-
пления на основе использования инновационных 
технологий обработки и интерпретации геолого-ге-
офизической информации» (ФАУ «ЗапСибНИИГГ», 
2012)). По сравнению с результатами предшеству-
ющей обработки можно отметить значительное 
повышение информативности: улучшение ампли-

тудно-частотных характеристик, разрешенности 
сейсмической записи в интервале доюрского ком-
плекса (рис. 4, 5).

Таким образом, выполнение съемки МОВ 
ОГТ-2D в пределах Борковского участка с последую-
щей специализированной обработкой и комплекс-
ной интерпретацией геолого-геофизической ин-
формации позволит создать сейсмогеологическую 
модель сложнопостроенного интервала доюрского 
основания. В итоге можно будет оценить достовер-
ность результатов интерпретации потенциальных 
полей, выделить перспективные в нефтегазонос-
ном отношении объекты, создать методику изуче-
ния доюрского интервала в южной части Тюмен-
ской области.

Объекты в рамках перспективной зоны Запад
По мнению авторов статьи одним, из прио-

ритетных направлений наращивания ресурсной 
базы УВ-сырья на территории Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции является западная 
периферия Западно-Сибирской нефтегазоносной 
провинции. Зона расположена в западной и южной 
частях Приуральской нефтегазоносной области с 
доказанной промышленной нефтегазоносностью 
и охватывает Восточно-Уральскую перспективную 
нефтегазоносную область (см. рис. 2).

Всего для постановки геолого-разведочных ра-
бот в рамках кластера Запад выделено 8 участков. 
По двум участкам (Южно-Березовский и Южно-Ви-
симский) работы выполняются в настоящее время 
(планируемые сроки окончания работ 2025 г.). Для 
продолжения регионального геологического изуче-
ния этой зоны за счет средств федерального бюд-
жета предлагается выполнение сейсморазведки 
2D на четырех первоочередных участках: Игрим-
ском (Березовский и Октябрьский административ-
ные районы ХМАО), Свердловском (северо-восток 
Свердловской области вблизи границы с ХМАО), Се-
веро-Березовском (Белоярский административный 
район ХМАО) и Сосьвинском (Березовский и Совет-
ский административные районы ХМАО) (рис. 6).

В пределах выделенных участков для проведе-
ния сейсморазведки послужили открытия единич-
ных месторождений в палеозое, отложениях коры 
выветривания и вогулкинской толще, при этом ло-
вушек с ресурсами категории D0 на Государствен-
ном балансе запасов РФ нет. Восточнее, в пределах 
Иусского и Березовского нефтегазоносного района 
Приуральской нефтегазоносной области, открыто 
более 20 газовых и газоконденсатных месторожде-
ний, основные продуктивные комплексы которых 
связаны с отложениями палеозоя и коры выветри-
вания, средней (пласты Ю2-4, Т1, Т2) и верхней юры 
(пласт П), апта (пласты ВК1, А1).

Тектонические элементы в данном регионе 
(уральский блок фундамента) имеют строгую ори-
ентацию с юго-запада на северо-восток, крупные 
отрицательные элементы (потенциальные зоны 
генерации УВ-сырья) чередуются с крупными по-
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Рис. 4.  
Fig. 4.

Профиль 1'
1' ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞ

А — предыдущая обработка ОГТ, � — обработка МФ (база суммирования — 100 й первой зоны Френеля)

А — ƉƌĞǀŝŽƵƐ ��W ƉƌŽĐĞƐƐŝŶŐ, � — DƵůƚŝĨŽĐƵƐŝŶŐ ƉƌŽĐĞƐƐŝŶŐ (ƐƚĂĐŬŝŶŐ ǁŝŶĚŽǁ – 100 й ŽĨ ƚŚĞ ĨŝƌƐƚ &ƌĞƐŶĞů ǌŽŶĞ)

Рис. 5.  
Fig. 5.

Сопоставление волновой картины и АˋХ в интервале юра – триас (фрагмент профиля 1')
�ŽŵƉĂƌŝƐŽŶ ŽĨ ǁĂǀĞ ƉĂƚƚĞƌŶ ĂŶĚ ĂŵƉůŝƚƵĚĞ ĨƌĞƋƵĞŶĐǇ ƌĞƐƉŽŶƐĞ ŝŶ :ƵƌĂƐƐŝĐ-dƌŝĂƐƐŝĐ ŝŶƚĞƌǀĂů (ĨƌĂŐŵĞŶƚ ŽĨ 1' ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞ)

А — предыдущая обработка ОГТ, � — обработка МФ

А — ƉƌĞǀŝŽƵƐ ��W ƉƌŽĐĞƐƐŝŶŐ, � — DƵůƚŝĨŽĐƵƐŝŶŐ ƉƌŽĐĞƐƐŝŶŐ
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Рис. 6.  
Fig. 6.

Схема расположения участков в рамках перспективной зоны Запад с проектными профилями
>ŽĐĂƚŝŽŶ ŵĂƉ ŽĨ ƚŚĞ ƐŝƚĞƐ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ǌŽŶĞ ǁŝƚŚ ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ ƐŚŽǁŶ
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&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 3
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ложительными структурами (потенциальные зоны 
аккумуляции УВ-сырья), что создает благоприят-
ные условия для образования крупных ловушек 
структурного типа. Кроме того, в восточном и за-
падном направлениях от Ляпинского мегапрогиба 
и с востока и запада к Висимскому мегавалу по-
следовательно выклиниваются юрские комплексы 
продуктивных отложений, образуя многочислен-
ные ловушки структурно-стратиграфического типа.

Анализ геологического строения позволяет 
сделать вывод, что основные перспективы обна-
ружения новых залежей УВ-сырья в данной части 
региона связаны с ловушками стратиграфического 
типа у выступов фундамента (по аналогии с шаим-
ско-березовским и талинским типами), где нака-
пливались грубообломочные породы, обладающие 
улучшенными коллекторскими свойствами. Так, 
в центральной части Северо-Березовского участ-
ка закартирована структурно-стратиграфическая 
ловушка в отложениях шеркалинской свиты с ге-
ологическими/извлекаемыми ресурсами нефти 
87,9/25,8 млн т (рис. 7). В пределах Свердловского, 
Сосьвинского, Северо-Березовского и Игримско-
го участков выделяются многочисленные ловушки 
структурно-стратиграфического типа в отложениях 
средней и верхней (вогулкинская толща) юры (см. 
рис.  7). Однако следует учитывать, что в связи с 
низкой сейсмогеологической изученностью участ-
ков пространственные границы выделяемых стра-
тиграфических объектов и линии выклинивания 
нуждаются в уточнении.

Ярким примером прироста ресурсной базы по-
сле проведения сейсморазведочных работ является 
Някхобский участок, расположенный в пределах 
Полуйского нефтегазоносного района. По результа-
там выполненных работ здесь были закартированы 
ловушки стратиграфического типа в пластах Ю10

1 и 
Ю10

2 с ресурсами газа более 250 млрд м3, суммарная 
оценка ресурсов газа в отложениях юры и нижнего 
мела составила 293 млрд м3. В результате площад-
ных сейсмических работ МОГТ на всем протяжении 
выклинивания юрских отложений по периферий-
ным зонам провинции вероятно обнаружение ана-
логичных ловушек.

В неокомском комплексе основной интерес 
представляют линзы песчано-алевритового ма-
териала, которые могли формироваться локально 
вблизи контрастных выступов фундамента по типу 
накопления отложений вогулкинской толщи. По-
добные объекты картируются преимущественно в 
южных и юго-западных районах зоны Запад. Опре-
деленные перспективы в пределах данного участка 
связываются и с отложениями пластов группы ВК 
(викуловская свита), которые продуктивны в Оурь- 
инско-Евринской зоне нефтегазонакопления.

Помимо ловушек выклинивающегося типа, 
на исходной и локальной картах гравитационного 
поля в пределах рассматриваемых участков видны 
области повышенных значений поля силы тяжести 
(рис. 8). Эти зоны предположительно связаны с ан-

тиклинальными структурами древнего заложения. 
Выявленные месторождения в других частях регио-
на в большинстве случаев приурочены именно к та-
ким зонам, что дает повод судить о вероятности от-
крытия новых нефтегазоперспективных объектов.

Исходя из представленных материалов, для де-
тального картирования нефтегазоперспективных 
объектов необходимо проведение комплексных по-
левых геофизических работ, общий объем которых 
предварительно составляет 6700 пог. км (см. рис. 6, 
таблицу). Несомненно, что полученные новые све-
дения позволят локализовать участки, перспектив-
ные для обнаружения залежей, и уточнить оценки 
ресурсов УВ-сырья. По результатам проведения 
сейсморазведочных работ предполагаемый при-
рост запасов свободного газа составит 658 млрд м3, 
нефти — 770 млн т (см. таблицу).

Объекты в рамках перспективной зоны Восток
В условиях малого числа новых поисковых 

объектов, авторы статьи считают необходимым па-
раллельно изучать как западную, так и восточную 
периферийные зоны провинции. С точки зрения 
нефтегазогеологического районирования зона Вос-
ток включает восточную часть Пур-Тазовской, Пай-
дугинскую, а также Елогуй-Туруханскую и Предъ-
енисейскую перспективные нефтегазоносные 
области (см. рис. 2).

По мнению авторов статьи здесь целесообразно 
провести опережающие региональные сейсморазве-
дочные работы МОВ ОГТ для изучения трансгранич-
ных зон Западной и Восточной Сибири. Установле-
ние перспектив нефтегазоносности данного региона 
является одной из приоритетных задач.

Планомерное исследование зоны Восток позво-
лит повысить геологическую изученность террито-
рии и нарастить ее минерально-сырьевую базу. С 
этой целью для постановки геолого-разведочных 
работ здесь выделено 2 кластера: Приенисейская 
зона 1 и Приенисейская зона 2 (рис. 9). Далее более 
подробно остановимся на Приенисейской зоне 1 
как первоочередной для постановки сейсморазве-
дочных работ.

Приенисейская зона 1 расположена на терри-
тории Тазовского и Красноселькупского районов в 
восточной части ЯНАО и северной части Краснояр-
ского края, в зоне сочленения Западно-Сибирской 
и Сибирской платформ. Территория крайне нерав-
номерно изучена сейсморазведкой — практически 
весь объем профилей сосредоточен в западной ча-
сти участка. На востоке изученность ограничивает-
ся только 9 региональными профилями, протяжен-
ность которых составляет 850 пог. км. Общий объем 
отработанных региональных профилей составляет 
5205 пог. км, площадных МОГТ-2D — 37 122 пог. км, 
площадных МОВ  — 1350  пог. км, площадь 3D-ку-
бов — 3050 км2. Однако, несмотря на значительный 
объем сейсморазведочных данных МОГТ, получен-
ных в разные годы в зоне Восток, их информатив-
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ность является крайне низкой и не позволяет уве-
ренно картировать перспективные объекты.

В период с 1958 по 2013 г. на территории участ-
ка (преимущественно в его западной части) про-
бурено 142 глубоких скважин, общая проходка со-
ставила почти 300 км, из них 15 скважин пройдено 
с вскрытием доюрского комплекса, 61 скважина — 
с вскрытием юрского комплекса, 18 скважин  — с 
вскрытием нижнемелового комплекса. В 2003  г. 
была пробурена параметрическая скв. Медвежья 
КРСН-316 с забоем 2800 м, материалы, полученные 
по этой скважине, позволили получить сведения о 
геологическом строении зоны сочленения Пакули-
хинской моноклинали с Большехетской структур-
ной террасой, а также изучить литолого-страти-
графический комплекс отложений малышевской, 
вымской и сиговской свит.

На территории участка открыто пять место-
рождений: Ванкорское, Мангазейское, Промысло-
вое, Сузунское и Толькинское (см. рис. 2), в преде-
лах которых продуктивны верхнеюрские пласты 
(Ю11

1, Ю1
2, Ю1

3-1, Ю1
3-2), нижне- и верхнемеловые 

отложения (пласты группы НХ, МХ). Согласно Го-
сударственному балансу запасов УВ-сырья РФ по 
состоянию на 01.01.2024  г., извлекаемые запасы 
нефти в пределах зоны составляют 328,2  млн т, 
газа — 111,7 млрд м3, конденсата — 3,2 млн т. Поми-
мо этого здесь расположено 20 ловушек с ресурсами 
категории D0 с извлекаемые ресурсы нефти которой 
оцениваются в 47,5 млн т, газа — 273,1 млрд м3, кон-
денсата — 40,7 тыс. т.

В целом территория перспективной зоны Вос-
ток имеет сложное гетерогенное геолого-тектони-
ческое строение, но его главная черта — широкое 
распространение песчаных пород-коллекторов с 
улучшенными фильтрационно-емкостными свой-
ствами, перекрытых надежными глинистыми по-
крышками во всех отделах юры — нижнем, среднем 
и верхнем [3].

Особую актуальность в связи с нефтегазонос-
ностью приобретают изучение и оценка пород до-
юрского комплекса, поскольку фундамент в рас-
сматриваемой части Западной Сибири представлен 
древними «восточно-сибирскими» толщами.

На востоке зоны в пределах Верхнепакулихин-
ской и Пакулихинской моноклиналей предпола-
гается широкое развитие отложений осадочного 
палеозоя, улучшенные фильтрационно-емкостные 
свойства которых подтверждают результаты испы-
тания глубоких скважин на Кыксинской и Елогуй-
ской площадях.

Перспективны и отложения коры выветрива-
ния, для которых в качестве эталонного объекта мо-
жет служить Северо-Варьеганское месторождение, 
где выявлено три газоконденсатных залежи с мак-
симальными притоками газа, конденсата и воды в 
скв. Северо-Варьеганская-70 (газ — 312 тыс. м3/сут, 
конденсат — 80,3 м3/сут, вода — 9,23 м3/сут).

Значительные перспективы описываемой 
территории связываются и с резервуарами в от-
ложениях нижней (пласты Ю10, Ю11, Ю12), средней 
(пласты Ю2–3, Ю4) и верхней (пласты Ю1 и СГ) юры, 
залегающими под надежными глинистыми по-
крышками. Промышленная нефтеносность ниж-
неюрского комплекса здесь пока не установлена, 
западнее открыто Ярайнерское месторождение, в 
пределах которого доказана продуктивность ниж-
неюрских отложений (пласт Ю10

1). При испытании 
нижнеюрского нефтегазоносного комплекса на со-
предельных территориях в единичных скважинах 
наблюдались непромышленные притоки нефти и 
нефтегазопроявления, которые подтверждают на-
личие коллекторов и их заполнение УВ (в скважинах 
Геологическая-14 и Западно-Красноселькупская-47 
получена вода с пленками нефти). В этой части бас-
сейна также происходят закономерное выклинива-
ние горизонтов нижней юры и сокращение толщин 
коллекторов в направлении к приподнятым частям 
палеорельефа (район современной Сидоровской 
мегатеррасы, Верхнехудосейского выступа, Верхне-
каралькинского мегавала). Сначала выклинивают-
ся отложения пласта Ю12, затем Ю11 и Ю10 (рис. 10). 
Поэтому первоочередной интерес представляют 
структурно-стратиграфические ловушки вблизи 
контрастных выступов фундамента, широко раз-
витые вдоль всей восточной периферийной зоны, 
а также структурные и структурно-литологические 
объекты, фациально связанные с палеодренажны-

Усл. обозначения к рис. 7

>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 7

1 — месторождения-аналоги͖ 2 — ловушки ресурсов категории �0, числящиеся на Государственном балансе запасов 
РФ͖ 3 — контуры участков͖ 4 — тектонические нарушения͖ скважины (5, 6)͗ 5 — Западно-Сибирской нефтегазоносной 
провинции, 6 — вскрывшие юрские отложения͖ 7 — линия выклинивания пласта͖ 8 — зона распространения вогул-
кинской толщи͖ 9 — перспективные объекты в юрских отложениях͖ результаты испытаний скважин (10–15)͗ 10 — с 
совместными испытаниями, 11 — приток воды, 12 — приток не получен, 13 — приток газа, 14 — приток воды с газом, 
15 — приток нефти.

Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

1 — ĨŝĞůĚƐ-ĂŶĂůŽŐƐ͖ 2 — ƚƌĂƉƐ ǁŝƚŚ �0 �ĂƚĞŐŽƌǇ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ůŝƐƚĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ ^ƚĂƚĞ ZĞŐŝƐƚĞƌ ŽĨ DŝŶĞƌĂů ZĞƐĞƌǀĞƐ͖ 3 — ƐŝƚĞ 
ŽƵƚůŝŶĞƐ͖ 4 — ĨĂƵůƚƐ͖ wells (5, 6)͗ 5 — tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ, 6 — ƉĞŶĞƚƌĂƚŝŶŐ ƚŚĞ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ͖ 7 — ƉŝŶĐŚ-ŽƵƚ 
ůŝŶĞ͖ 8 — ǌŽŶĞ ŽĨ ƚŚĞ sŽŐƵůŬŝŶƐŬǇ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ͖ 9 — ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ƚĂƌŐĞƚƐ ŝŶ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ͖ results of well tests (10–
15)͗ 10 — ŵƵůƚŝǁĞůů ƚĞƐƚƐ, 11 — ǁĂƚĞƌ ŝŶĨůŽǁ, 12 — ŶŽ ŝŶĨůŽǁ, 13 — ŐĂƐ ŝŶĨůŽǁ, 14 — ŝŶĨůŽǁ ŽĨ ǁĂƚĞƌ ǁŝƚŚ ŐĂƐ, 15 — Žŝů ŝŶĨůŽǁ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 3
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Рис. 8.  
Fig. 8.

Карты локальных аномалий поля силы тяжести (окно 50 п 50 км)
DĂƉƐ ŽĨ ůŽĐĂů ĂŶŽŵĂůŝĞƐ ŽĨ ŐƌĂǀŝƚǇ ĨŝĞůĚ (ǁŝŶĚŽǁ 50 п 50 Ŭŵ)

1 — контуры участков, выставляемых на аукцион в 2025 г.͖ 2 — месторождения УВ-сырья͖ 3 — ловушки ресурсов катего-
рии �0, числящиеся на Государственном балансе запасов РФ͖ 4 — предполагаемые нефтегазоперспективные объекты͖ 
5 — региональные профили.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 3

1 — ŽƵƚůŝŶĞƐ ŽĨ ĂƌĞĂƐ ƉůĂĐĞĚ ŽŶ ĂƵĐƚŝŽŶ ŝŶ 2025͖ 2 — ,� ĨŝĞůĚƐ͖ 3 — ƚƌĂƉƐ ǁŝƚŚ �0 �ĂƚĞŐŽƌǇ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ůŝƐƚĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ ^ƚĂƚĞ 
ZĞŐŝƐƚĞƌ ŽĨ DŝŶĞƌĂů ZĞƐĞƌǀĞƐ͖ 4 — ƐƵƉƉŽƐĞĚ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ŽďũĞĐƚƐ͖ 5 — ƌĞŐŝŽŶĂů ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 3
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Рис. 9.  
Fig. 9.

Схема расположения Приенисейской зоны 1 с проектными профилями
>ŽĐĂƚŝŽŶ ŵĂƉ ŽĨ ƚŚĞ WƌŝĞŶŝƐĞŝƐŬǇ 1 ǌŽŶĞ ǁŝƚŚ ƉůĂŶŶĞĚ ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ ƐŚŽǁŶ

Контуры (1, 2)͗ 1 — Приенисейской зоны 1 (проведение геолого-разведочных работ в 2026–2028 гг.), 2 — участков͖ 3 — 
ловушки ресурсов категории �0, числящиеся на Государственном балансе запасов РФ͖ 4 — месторождения УВ-сырья͖ 
5 — лицензионные участки.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1, 3

Outlines (1, 2)͗ 1 — WƌŝĞŶŝƐĞŝƐŬǇ 1 ǌŽŶĞ (ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ƉůĂŶŶĞĚ ĨŽƌ 2026–2028), 2 — ĂƌĞĂƐ͖ 3 — ƚƌĂƉƐ ǁŝƚŚ �0 �ĂƚĞŐŽƌǇ 
ƌĞƐĞƌǀĞƐ ůŝƐƚĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ ^ƚĂƚĞ ZĞŐŝƐƚĞƌ ŽĨ DŝŶĞƌĂů ZĞƐĞƌǀĞƐ͖ 4 — ,� ĨŝĞůĚƐ͖ 5 — ůŝĐĞŶƐĞ ĂƌĞĂƐ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1, 3 
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ми системами или в непосредственной близости от 
них, где накапливались мощные толщи песчаников 
с эффективными толщинами до 130–150 м [4].

Наибольший интерес в среднеюрском разрезе 
представляют регионально-продуктивные песча-
ные пласты Ю2-3 и Ю4 верхней подсвиты тюменской 
свиты. Ближайшими открытыми в них месторожде-
ниями являются Термокарстовое и Черничное, 
а также группа месторождений вдоль Русского и 
Русско-Часельского валов, при этом западнее зоны 
Восток на ряде площадей получен продукт (нефть, 
газоконденсат), установлены многочисленные га-
зопроявления (газовый фактор до 3,8 м3/м3), выпо-
ты нефти на образцах керна и пленки нефти при ис-
пытаниях (Террасная, Новочасельская, Тычельская, 
Усть-Часельская, Харампурская, Южно-Русская, 
Южно-Хадырьяхинская площади), что свидетель-
ствует о существовании пропущенных залежей как 
в пределах уже открытых месторождений, так и на 
ряде поисковых площадей. Основные перспекти-
вы данных отложений связаны со структурными и 
структурно-литологическими ловушками, в фор-
мировании которых участвуют крыльевые части 
крупных юрских локальных поднятий, а также де-
прессионные зоны, где накапливались песчаные от-
ложения палеодренажных систем (Кп до 18–19 % и 
Кпр до 0,1 мкм2), протягивающихся в меридиональ-
ном направлении (рис. 11). Самый крупный транзит 
осадочного материала осуществлялся по Тазовско-
му мегапрогибу и Верхнетолькинской мегатерра-
се. Основная проблема поиска залежей УВ-сырья в 
этих пластах сводится к поиску пород-коллекторов 
с улучшенными фильтрационно-емкостными свой-
ствами, так как часто пласты-коллекторы обычно 
небольшой толщины и протяженности имеют слож-
ное линзовидное строение.

Нефтегазоносность верхнеюрских отложений 
в пределах зоны Восток связана с песчаными пла-
стами Ю1

1, Ю1
2, Ю1

3, Ю1
4, Ю1

5 васюганской свиты и 
нижнесиговской подсвиты, а также с пластом Ю1

0 
верхнесиговской подсвиты. Открытые залежи-ана-
логи пластово-сводового типа, часто литологически 
и тектонически экранированные, при этом самым 
восточным является Мангазейское месторождение 
с залежами в пластах Ю1

2, Ю1
3. Помимо открытых 

залежей на многих площадях получены непромыш-
ленные притоки нефти и газоконденсата (скважи-

ны Промысловая-17, Западно-Сидоровская-36, 
Террасные-75, 6703, Тычельская-6731), а также 
установлены нефтегазопроявления по керну. Так, 
в скв. Воргенская-770 в интервале 28003–2816 м по 
данным описания керна отмечается нефтенасы-
щенный песчаник, в скважинах Тычельская-6730 и 
Северо-Толькинская-302 получена вода с пленкой 
нефти.

Благодаря близости к южному и юго-восточ-
ному источникам питания бассейна в отложениях 
верхней юры ожидается распространение резерву-
аров с большими эффективными толщинами и 
промышленными классами коллекторов, а залежи 
УВ-сырья могут быть высокодебитными и рента-
бельными для освоения. При наличии покрышки 
перспективы восточной части региона будут связа-
ны со структурными и структурно-литологическим 
объектами.

При движении в восточном направлении в пре-
делах исследуемой территории отложения баже-
новской свиты замещаются толщами яновстанской 
свиты, которая представлена глинами и аргилли-
тами с прослоями песчаников и алевролитов. В со-
ставе яновстанской свиты на востоке Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции выделяются 
песчаные пласты ЯН1-6. Открытые залежи, а также 
результаты испытаний и данные изучения керна 
(нефтенасыщенные песчаники в скважинах Вор-
генской площади) свидетельствуют о том, что здесь 
могут находиться хорошие коллекторы и надежные 
покрышки и, следовательно, интервал потенциаль-
но продуктивен.

В северной части зоны Восток, судя по Ванкор-
скому, Сузунскому и Лодочному месторождениям 
(см. рис.  2), для обнаружения залежей УВ-сырья 
перспективны неокомские отложения. В восточной 
и юго-восточной частях есть риск наличия покры-
шек для неокомского комплекса. Ввиду относи-
тельно близкого расположения источника сноса 
обломочного материала, которым была Сибирская 
платформа, происходило опесчанивание разреза, 
что сказалось, в первую очередь, на качестве флюи-
доупоров для резервуаров неокомского нефтегазо-
носного комплекса.

Определенными перспективами характери-
зуется и апт-альб-сеноманский нефтегазоносный 
комплекс, содержание УВ в котором западнее рас-

Усл. обозначения к рис. 10

>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 10

1 — нефтегазоперспективные территории, выделенные ФАУ ΗЗапСибНИИГГΗ (Юг, Запад, Восток)͖ 2 — ловушки ресурсов 
категории �0, числящиеся на Государственном балансе запасов РФ͖ 3 — тектонические нарушения͖ 4 — региональные 
профили͖ 5–7 — перспективные зоны в нижнеюрских отложениях (ОГ Т5, Т4, Т3)͖ 8–10 — перспективные объекты в 
нижнеюрских отложениях (ОГ Т5, Т4, Т3)͖ скважины (11–15)͗ 11 — пробуренные͖ 12 — с совместными испытаниями͖ 
13 — с притоком воды͖ 14 — без притока воды͖ 15 — с незначительным содержанием газа при испытаниях

1 — Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ ŝŶ �ĂƉ^ŝďE//'' (^ŽƵƚŚ, tĞƐƚ, �ĂƐƚ)͖ 2 — ƚƌĂƉƐ ǁŝƚŚ �0 �ĂƚĞŐŽƌǇ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ůŝƐƚĞĚ 
ŝŶ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ ^ƚĂƚĞ ZĞŐŝƐƚĞƌ ŽĨ DŝŶĞƌĂů ZĞƐĞƌǀĞƐ͖ 3 — ĨĂƵůƚƐ͖ 4 — ƌĞŐŝŽŶĂů ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ͖ 5–7 — ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ǌŽŶĞƐ ŝŶ >ŽǁĞƌ 
:ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ (Т5, Т4, Т3 ƌĞĨůĞĐƚŽƌƐ)͖ 8–10 — ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ƚĂƌŐĞƚƐ ŝŶ >ŽǁĞƌ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ (Т5, Т4, Т3 ƌĞĨůĞĐƚŽƌƐ)͖ wells 
(11–15)͗ 11 — ĚƌŝůůĞĚ͖ 12 — ǁŝƚŚ ŵƵůƚŝǁĞůů ƚĞƐƚƐ͖ 13 — ǁŝƚŚ ǁĂƚĞƌ ŝŶĨůŽǁ͖ 14 — ǁŝƚŚŽƵƚ ǁĂƚĞƌ ŝŶĨůŽǁ͖ 15 — ǁŝƚŚ ŵŝŶŽƌ ŐĂƐ 
ĐŽŶƚĞŶƚ ǁŚŝůĞ ƚĞƐƚŝŶŐ
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Рис. 11.  
Fig. 11.

Карта толщин А-Т с закартированными предполагаемыми палеоруслами
А-Т ƚŚŝĐŬŶĞƐƐ ŵĂƉ ǁŝƚŚ ƚŚĞ ƐƵƉƉŽƐĞĚ ƉĂůĞŽĐŚĂŶŶĞůƐ ŵĂƉƉĞĚ

1 — нефтегазоперспективные территории, выделенные ФАУ ΗЗапСибНИИГГΗ (Восток)͖ 2 — скважины͖ 3 — палеодре-
нажные системы͖ 4 — предполагаемые направления сноса осадочного материала͖ фации͗ 5 — русловые отмели ме-
андрирующих рек, русло с влиянием приливов͖ 6 — прирусловый вал, дельта вершины залива͖ 7 — временно залива-
емые участки пойм͖ 8 — внутренняя пойма, пойменные озера и болота.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

1 — Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ ŝŶ �ĂƉ^ŝďE//'' (�ĂƐƚ)͖ 2 — ǁĞůůƐ͖ 3 — ƉĂůĞŽĚƌĂŝŶĂŐĞ ƐǇƐƚĞŵƐ͖ 4 — ƐƵƉƉŽƐĞĚ 
ĚŝƌĞĐƚŝŽŶƐ ŽĨ ƐĞĚŝŵĞŶƚ ŵĂƚĞƌŝĂů ƚƌĂŶƐƉŽƌƚĂƚŝŽŶ͖ facies͗ 5 — ďƌĂŝĚ ďĂƌƐ ŽĨ ŵĞĂŶĚĞƌŝŶŐ ƌŝǀĞƌƐ, ĐŚĂŶŶĞů ǁŝƚŚ ƚŝĚĂů ĞĨĨĞĐƚƐ͖ 6 — 
ŶĂƚƵƌĂů ůĞǀĞĞ, ďĂǇ-ŚĞĂĚ ĚĞůƚĂ͖ 7 — ƚĞŵƉŽƌĂƌǇ ĨůŽŽĚĞĚ ĂƌĞĂƐ ŽĨ ĨůŽŽĚƉůĂŝŶƐ͖ 8 — ŝŶŶĞƌ ĨůŽŽĚƉůĂŝŶ, ůŽǁůĂŶĚ ůĂŬĞƐ ĂŶĚ ďŽŐƐ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1

сматриваемой зоны доказано открытыми залежа-
ми в отложениях пластов группы ПК, притоками и 
нефтегазопроявлениями в скважинах Тычельской и 
Западно-Часельской площадей. Основные перспек-
тивы комплекса связаны прежде всего со структур-
ными объектами в пределах крупных поднятий.

Особое внимание следует обратить на перспек-
тивы газоносности турон-сенонского комплекса, 
который содержит ловушки и залежи двух основ-
ных типов. Первый связан с газовыми залежами 
в гранулярных коллекторах (преимущественно 
глинистые алевролиты с небольшим содержани-
ем песчаной фракции), приуроченных к газсалин-
ской пачке. Второй тип газоносности рассматри-

ваемых отложений связан с порово-трещинными 
и трещинно-поровыми глинисто-кремнистыми 
коллекторами (опоками, опоковидными глинами 
и глинистыми опоками) березовской свиты сенон-
ского возраста. Газсалинская пачка ограниченно 
распространена в меридиональном направлении и 
развита лишь в крайней восточной части бассейна. 
Вдоль западного окончания рассматриваемой зоны 
проходит восточная граница распространения от-
ложений газсалинской пачки  — граница «раскры-
тия» газсалинского (верхнетуронского) газоносного 
резервуара, однако локально глинистая покрышка 
над газсалинскими отложениями может сохранять-
ся и в более восточных районах.
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Перспективы отложений сенона как в рамках 
зоны Восток, так и в пределах всей Западно-Сибир-
ской нефтегазоносной провинции на сегодняшний 
день изучены крайне слабо. Среди первоочередных 
объектов поиска и разведки можно выделить под-
нятия с зонами повышенной трещиноватости, где 
уже выявлены залежи УВ в сеноманской части раз-
реза. Так, в скв. Новочасельская-18 из отложений 
пласта НБ3 в интервале глубин 853–865 м получен 
фонтанирующий приток газа дебитом 2,2 тыс. м3/
сут, в пласте ВБ3 (656–678, 688–694 м) установлены 
газопроявления.

В свете приведенных выше данных для повы-
шения изученности района в пределах Приенисей-
ской зоны 1 предлагается проведение сейсморазве-
дочных работ МОГТ-2D в объеме 3350 пог. км, из-за 
существенного объема предлагается выполнить их 
в три этапа (рис.  9, таблица). При этом, поскольку 
северная часть зоны близка к Сузунско-Ванкорской 
группе месторождений, оптимальнее начать про-
ведение работ с северной части кластера и далее 
двигаться в южном направлении. Результаты, по-
лученные при изучении данной зоны, могут стать 
основой для открытия нового нефтегазоперспек-
тивного кластера по примеру Гыданско-Хатангской 
зоны и Уватского проекта, что в свою очередь при-
ведет к значительному объему лицензирования 
участков данного региона компаниями-недрополь-
зователями. Предварительные ресурсы нефти по 
перспективным зонам, выделенным по структур-
ным схемам ОГ Т4 (пласт Ю11), Т3 (пласт Ю10), Т2 (пла-
сты Ю7-9) и ОГ Т (пласты Ю2-4) и Б40 (пласт Ю1), оцени-

ваются в 3275 млн т, свободного газа — 548 млрд м3, 
конденсата — 189 млн т.

Заключение
Резюмируя вышеизложенное, следует отме-

тить, что работы, выполненные ранее по оценке 
перспектив в рамках периферийных зон провин-
ции, носили преимущественно фрагментарный 
характер. При этом анализ имеющегося геолого-ге-
офизического материала позволяет сделать вывод 
о высокой вероятности открытия здесь разномас-
штабных месторождений в зонах развития песча-
но-алевритовых толщ в базовых горизонтах юры, 
коре выветривания, меловом нефтегазоносном 
комплексе, а также в породах доюрского комплек-
са. Для выявления объектов со сложным геологи-
ческим строением первостепенными задачами 
являются последовательное стадийное проведение 
геолого-разведочных работ, а также переобработка 
архивных сейсморазведочных работ и анализ каче-
ства ранее выполненного бурения.

Практика реализации таких программ пока-
зывает достаточно высокую эффективность. Так, за 
последнее десятилетие на территории Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции было отра-
ботано порядка 40 объектов, в результате началь-
ные геологические ресурсы увеличились в 2,7 раза. 
В связи с этим осуществление предложенной про-
граммы позволит уточнить границы нефтегазонос-
ности Западно-Сибирского бассейна седиментации 
и по-новому оценить перспективы периферийных 
зон бассейна.
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Аннотация: Надсеноманский газоносный мегакомплекс на севере Западной Сибири включает ряд самостоятельных 
газоносных комплексов͗ газсалинский, нижнеберезовский, верхнеберезовско-ганькинский, тибейсалинско-люлинвор-
ский, атлымско-четвертичный. Промышленная газоносность с трудноизвлекаемым газом установлена в газсалинском 
и нижнеберезовском комплексах, в остальных — только газопроявления разной интенсивности. С позиций глубинного 
нафтидогенеза надсеноманский газоносный мегакомплекс рассматривается как зона основной разгрузки глубинных 
высоконапорных парогазовых потоков, что и определяет его высокую газонасыщенность и перспективность на газо-
носных территориях бассейна. В надсеноманском газоносном мегакомплексе установлено большое число сейсмиче-
ских аномалий «типа залежь», подтвержденных повышенными электрическими сопротивлениями пород-коллекторов 
и газопроявлениями в скважинах. Авторы статьи считают, что с надсеноманским газоносным мегакомплексом связаны 
высокодебитные аварийные газовые фонтаны на Губкинском (1965) и Варьеганском (1972) месторождениях. Предпо-
лагается большое число газогидратных залежей как в термобарической зоне стабильности газогидратов, так и за ее 
пределами, в зоне метастабильности, где газогидраты медленно тают. Выполненные исследования позволяют рас-
сматривать надсеноманский газоносный мегакомплекс как высокоперспективный с геологическими ресурсами около  
200 трлн м3 газа, значительная часть которых локализована над вырабатываемыми залежами сеноманского газа.
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Введение
Надсеноманский газоносный мегакомплекс 

(НГМК), несмотря на то, что он вскрыт всеми про-
буренными в Западной Сибири скважинами, наи-
менее изучен, так как долгие годы он не привле-
кал внимания как газоперспективный комплекс, 
способный содержать промышленные залежи, хотя 
первая публикация о его потенциальной промыш-
ленной газоносности датирована началом 1990-х гг. 
(Агалаков  С.Е., Бакуев  О.В., 1992). В качестве пер-
воочередного объекта опоискования эти исследо-
ватели рассматривали опоки нижней подсвиты 
березовской свиты с многочисленными газопро-
явлениями, низкодебитными газовыми и отдель-
ными нефтегазовыми притоками (при бурении 
скв. 136-бис Ван-Еганской площади из интервала 
глубин 966–973  м (березовская свита) был поднят 
керн, представленный нефтенасыщенными опо-
ками и опоковидными глинами), сейсмическими 
динамическими аномалиями «типа залежь» — АТЗ. 
По их мнению, следующий по перспективности 
объект — газовые залежи в ганькинской и верхнебе-
резовской свитах, представленныx алевритистыми 
известковистыми глинами и песчано-алевритовы-
ми породами, с газопроявлениями на Ямсовейской, 
Верхнереченской, Губкинской и других площадях.

Учитывая, что значительная часть разреза 
надсеноманских отложений арктических районов 
Западной Сибири находится в зоне стабильности 
газогидратов (ЗСГ), определенные перспективы их 
газоносности связывались и с гидратным газом (ГГ) 
(Якушев В.С. и др., 2003, 2006 и др., Агалаков С.Е., 
Курчиков А.Р., 2004 и др., Леонов С.А., 2010 и др.). 
Дальнейшее изучение газоносности березовской 
свиты (сенон), активно проводимое с 2012 г., выли-
лось в испытание надсеноманского интервала до-
вольно большим числом скважин, пробуренных на 
нижележащие отложения на Медвежьем и Харам-
пурском месторождениях, а также бурение специ-
альных «сенонских» скважин (2 вертикальных и 5 
с горизонтальными боковыми стволами — БГС) на 
Медвежьем месторождении. Этими работами было 
установлено, что опоки нижней подсвиты березов-
ской свиты, имеющие высокую общую пористость и 
низкую проницаемость, могут давать промышлен-
ные притоки газа (до 100–170  тыс. м3/сут) только 
после проведения гидроразрыва пласта, что снизи-
ло их привлекательность для освоения. На Харам-
пурском месторождении дебит газа до 90 тыс. м3/сут 
был получен также из пласта ВБ1 верхнеберезовской 
свиты с гранулярным типом породы-коллектора. 
Вместе с тем установлено резкое снижение дебитов 
газа со временем, что требует новых технологиче-
ских решений при добыче такого газа, безусловно 
относящегося к трудноизвлекаемым запасам.

Представляется, что эти скромные результаты 
не вдохновляют добывающие компании на масси-
рованное изучение перспектив газоносности надсе-
номанских отложений. Тем не менее как в процессе 
выполнения вышеописанных поисковых работ, так 

и независимо от них были получены новые данные 
и переосмыслены известные факты, что позволяет 
более оптимистично смотреть на перспективы га-
зоносности НГМК Западной Сибири.

В первую очередь, это позволяет сделать (т. е. 
высоко оценить перспективы надсеномана) кон-
цепция глубинного нафтидогенеза, согласно кото-
рой газ поступал в осадочный чехол из более глу-
боких слоев Земли, под сверхвысоким давлением. 
На этом основании надсеноманский мегакомплекс 
отложений Западной Сибири следует считать ос-
новной зоной разгрузки глубинных газовых пото-
ков, связанных с молодой неотектонической ак-
тивизацией. Во-вторых, интерпретация с позиций 
глубинного газонакопления имеющихся газохи-
мических, термометрических данных, материалов 
сейсмокаротажа и геолого-технической информа-
ции позволяет выявить и прогнозировать в надсе-
номанском мегакомплексе газоносные объекты, 
перспективные для освоения.

Строение надсеноманского мегакомплекса
В разрезе НГМК, имеющего толщину от 500–

600 м на поднятиях до 1500 м в прогибах, можно с 
некоторой условностью (по особенностям измене-
ния литологического состава) выделить ряд отдель-
ных потенциально газоносных комплексов (табли-
ца). Учитывая, что газовые залежи имеют молодой, 
неотектонический возраст, наличие надежных по-
крышек в его составе не критично. Главное значе-
ние имеет присутствие пород-коллекторов, кото-
рые могут быть обнаружены в любом из стратонов, 
за исключением, пожалуй, лишь тавдинского (ранее 
чеганского) глинистого флюидоупора, имеющего 
трансрегиональное распространение.

Надсеноманские отложения из-за отсутствия 
промышленной нефтегазоносности являлись 
«транзитными» для детального изучения, поэтому 
их стратификация, состав и условия формирования 
вызывают много вопросов. В последние годы из-за 
возникшего интереса к газоносности отложений 
надсеномана были получены новые данные, позво-
ляющие уточнить его стратификацию. Е.Ю.  Бара-
бошкин, В.А. Маринов и др. [1] на основании реви-
зии шести опорных разрезов отложений верхнего 
мела Западной Сибири и ее обрамления (обнаже-
ния, скважины) установили, что нижняя подсвита 
березовской свиты датируется кампаном, а верхне-
березовская подсвита относится к маастрихту. Ис-
ходя из этого и учитывая, что в Восточной Европе 
мощные песчаные накопления имеют туронский 
возраст, с опорой на циклы глобальных изменений 
уровня моря III порядка (Грацианский и др., 2008), 
авторы статьи считают возможным отнести кров-
лю уватской и покурской свит к турону. Поэтому в 
таблице приведены уточненные данные по страти-
графии надсеноманских отложений Западной Си-
бири.

Нижним членом НМГК является газсалинский 
газоносный комплекс (ГК), резервуар которого сло-
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жен гранулярными породами-коллекторами газ-
салинской песчано-алевритовой пачки кузнецов-
ской свиты или относится к ипатовской свите. Он 
распространен в северо-восточной части Западной 
Сибири, а промышленная газоносность установле-
на на Харампурском, Южно-Русском, Заполярном, 
Тэрельском, Новочасельском, Усть-Часельском и 
других месторождениях с коэффициентом успеш-
ности испытаний до 90 %. Низкие относительно се-
номана фильтрационно-емкостные свойства пре-
имущественно алевролитовых пород-коллекторов 
газсалинской пачки и небольшие (первые десятки 
метров) эффективные толщины для разработки за-
лежей газа обусловливают применение многоста-
дийного гидроразрыва пласта (МГРП).

Нижнеберезовский ГК приурочен к нижней 
подсвите березовской свиты, распространенной 
на большей части территории Западной Сибири. 
Свита сложена опоками глинистыми и слабоглини-
стыми, разделенными прослоями глин опоковид-
ных. Анализ минерального состава пластов ниж-
неберезовской подсвиты на ряде месторождений 
показывает, что соотношение доли кремнистых и 
глинистых минералов изменяется как по разрезу 
одного месторождения, так и от месторождения к 
месторождению, однако отмечается общий тренд — 
уменьшение опал-кристаллобалит-тридимитовой 
(ОКТ) фазы и увеличение содержания кварца вниз 
по разрезу.

Более чистые опоки разделены на четыре ре-
гионально-прослеживаемых пласта НБ1–НБ4, выде-
ленных на Харампурском месторождении специа-
листами ООО «ТННЦ и прослеженных западнее, на 
Медвежьем месторождении, где ранее были выяв-
лены пласты НБ0, НБ1 (соответствуют пластам НБ1 и 
НБ2 Хампурского месторождения) и пласт НБ2 (соот-
ветствует пластам НБ3 и НБ4).

В верхней подсвите березовской свиты выде-
лены песчано-алевритовые пласты ВБ0−ВБ3, газо-
носность и площадное распространение которых в 
региональном плане не изучены.

Как отмечено выше, с опоками нижней под-
свиты березовской свиты связаны многочисленные 
газопроявления в скважинах, АТЗ, установленные 
на территории Ямало-Ненецкого, Ханты-Мансий-
ского автономных округов и даже на юге Тюмен-
ской области. Промышленная газоносность этих от-
ложений доказана на Медвежьем и Харампурском 
месторождениях, однако из-за слабой изученности 
остается много вопросов относительно реального 
газового потенциала нижнеберезовского ГК. Име-
ются большие сомнения в том, что испытанные 
скважины расположены в оптимальных условиях 
«сладких пятен» (sweet spot), способных давать наи-
большие дебиты газа.

Верхнеберезовско-ганькинский ГК объединя-
ет верхнюю подсвиту березовской свиты и пере-
крывающую ее ганьковскую свиту. Объединение 
двух этих стратонов преимущественно глинистого 

Таблица.  
Table.

Надсеноманский газоносный мегакомплекс Западной Сибири
WŽƐƚ-�ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ ŐĂƐ ďĞĂƌŝŶŐ ŵĞŐĂƐĞƋƵĞŶĐĞ ŽĨ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ

Порядковый номер Комплекс Стратоны Возраст
(уточненный) Газоносность

5 Атлымско- 
четвертичный

ˋетвертичные 
отложения ˋетвертичный Признаки  

газоносности,  
газопроявления при 

бурении

Атлымская свита и др. 
(туртасская, новмихай-

ловская)
Олигоцен

Тавдинский (чеганский) трансрегиональный флюидоупор Олигоцен Отсутствуют

4 Тибейсалинско- 
люлинворский

ʸюлинворская свита

Эоцен – палеоцен

Признаки  
газоносности,  

газопроявления при 
бурении

Тибейсалинская свита

3 Верхнеберезовско- 
ганькинский

Ганькинская свита

Маастрихт

Газопроявления,  
в том числе аварийные 

фонтаны

Верхнеберезовская 
подсвита

Газопроявления,  
промышленная газо-

носность

2 Нижнеберезовский Нижнеберезовская 
подсвита Кампан

Газопроявления,  
промышленная газо-

носность

1 Газсалинский Газсалинская пачка 
кузнецовской свиты Коньяк – сантон͍ Промышленная

газоносность

Сеноманский газоносный Уватская, покурская 
свиты (верхи Турон͍ Уникальная промыш-

ленная газоносность
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Рис. 1.  
Fig. 1.

Индексация пластов березовской свиты по скв. 109 Харампурского месторождения
/ŶĚĞǆŝŶŐ ŽĨ ƚŚĞ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ &ŵ ƌĞƐĞƌǀŽŝƌƐ ŝŶ 109 tĞůů, ƚŚĞ <ŚĂƌĂŵƉƵƌƐŬǇ ĨŝĞůĚ 

Т — песчано-алевритовые пласты газсалинской пачки кузнецовской свиты, ПК — песчаные пласты покурского газо-
носного комплекса ΀2΁

Т — ƐĂŶĚǇ-ĂƌŐŝůůĂĐĞŽƵƐ ůĂǇĞƌƐ ŽĨ 'ĂǌƐĂůŝŶƐŬǇ ďĞĚƐĞƚ, ƚŚĞ <ƵǌŶĞƚƐŽǀƐŬǇ &ŵ, ПК — ƐĂŶĚǇ ůĂǇĞƌƐ ŽĨ ƚŚĞ WŽŬƵƌƐŬǇ ŐĂƐ-ďĞĂƌŝŶŐ 
ƐĞƋƵĞŶĐĞ ΀2΁



ǫǭǶǳǶǫǰȇ ǵǭǼǺǰ ǰ ǫǨǯǨ  № 3' 2025

ПЕРСПЕКТИВЫ НЕФТЕГАЗОНОСНОСТИ И РЕЗУЛЬТАТЫ ГРР 55

состава в один ГК было основано на том, что они 
залегают рядом и имеют невысокую перспектив-
ность, поскольку с ними связано ограниченное 
число газопроявлений. В дальнейшем эта оценка 
изменилась и в настоящий момент этот ГК пред-
ставляется авторам статьи высокоперспективным. 
Этому способствовало получение промышленно-
го дебита газа из пласта ВБ3 (после гидроразрыва 
пласта 90 тыс. м3/сут), а в скв. 497 Харампурского 
месторождения дебит газа из этого пласта составил 
40,9 тыс. м3/сут без гидроразрыва пласта. В большей 
мере этот ГК стал оцениваться как более перспек-
тивный благодаря детальному анализу аварийных 
газопроявлений, описанному ниже.

Верхняя подсвита березовской свиты имеет 
глинистый состав (глины зеленовато-серые, чаще 
алевритистые, прослоями тонкоотмученные, опо-
ковидные, особенно в нижней части), с прослоя-
ми алевропесчаных пород мощностью до 10–15 м. 
Алевролиты и песчаники глинистые, но проницае-
мые (проницаемость (1−3) · 10-3 мкм2) и высокопо-
ристые (до 38 %), практически не выделяющиеся на 
диаграммах ГИС (см. рис. 1).

Ганькинская свита (маастрихт) сложена гли-
нами серыми, светло-серыми, иногда с зеленова-
тым оттенком, известковыми и известковистыми, 
в окраинных районах с прослоями алевролитов, 
иногда глауконитовых, железных руд, с пиритовы-
ми и сидеритовыми конкрециями, песчаные поро-
ды для нее не характерны. Но не следует забывать, 
что на большей части рассматриваемой террито-
рии (Надым-Пур-Тазовский регион, Гыдан и Ямал) 
ганькинская свита почти не охарактеризована 
керном, комплекс ГИС в верхней, надсеноманской, 
части разреза весьма ограничен и слабоинформа-
тивен, а по латерали ганькинская свита замеща-
ется осадками танамской свиты (восток), верхне-
сымской подсвиты (юго-восток), кэтпарской свиты 
(северо-восток) песчаного состава.

Поэтому нельзя исключить, что в области га-
зоносности ганькинская свита содержит песчано- 
алевритовые слои суммарно большой мощности, 
но распределенные по разрезу свиты в виде тонких 
слойков небольшой толщины. По мнению авторов 
статьи, такая модель пород-коллекторов в ганькин-
ской свите возможна, исходя из «иззубренности» 
кривых ГК, КС, наличия отрицательной амплитуды 
ПС, характерных для гранулярных пород-коллекто-
ров. В разрезе палеоречных врезов, наличие кото-
рых на рассматриваемой территории несомненно, 
возможно наличие песчано-глинистых пластов су-
щественной мощности. Отметим также, что песча-
ные породы и на других стратиграфических уровнях 
отложений верхнего мела по имеющимся данным 
ГИС практически не выделяются. Так, наличие пес-
чаных пластов по керну установлено в разрезе верх-
ней подсвиты березовской свиты на Северо-Уренго-
йском и Харампурском месторождениях (см. рис. 1). 
Высокая кавернозность пород ганькинской свиты 
на Губкинском месторождении объясняется, веро-

ятно, повышенными значениями коэффициента 
аномальности (Ка) пластового и порового давления, 
что и привело к «вываливанию» пород-коллекторов.

Также возможно, что известковые глины гань-
кинской свиты, имеющие повышенную хрупкость 
по сравнению с обычными слабоуплотненными 
глинами, в зонах внедрения глубинных газов и раз-
ломов подверглись естественному флюидоразрыву 
с формированием порово-трещинных пород-кол-
лекторов, напоминающих «рыхлые бажениты» (по 
Нестерову И.И., 1979), дававшие фонтанные прито-
ки нефти дебитом до 700 т/сут на Салымском ме-
сторождении.

Тибейсалинско-люлинворский ГК развит в север-
ной части Ямало-Ненецкого автономного округа; 
на большей части Западной Сибири вместо опесча-
ненной тибейсалинской свиты распространена гли-
нистая талицкая свита, перспективность которой 
значительно меньше. Тибейсалинская свита (палео- 
цен) состоит из нижней глинистой и верхней пес-
чаной подсвит. Верхняя подсвита сложена песками 
уплотненными, серыми, кварцево-полевошпатовы-
ми, с прослоями серых глин, иногда — бурых углей. 
Для пород характерны высокая пористость и про-
ницаемость, сопоставимые с фильтрационно-ем-
костными свойствами покурской свиты (пласты 
ПК1-2). Толщина песков достигает 150–250 м. Верх-
няя «люлинворская» часть рассматриваемого ГК 
стратифицирована весьма условно, по положению 
в разрезе она имеет эоценовый возраст и сложена 
породами-коллекторами (опоками и диатомитами 
с прослоями алевритов и песков), а также глинами.

Тавдинский (чеганский) трансрегиональный гли-
нистый флюидоупор распространяется на юг от За-
падной Сибири по всему Тургаю до Арала и Устюрта, 
он сложен глинами монтмориллонитового состава, 
имеет толщину 30–50  м, содержит линзы чистых 
кварцевых песков небольшой мощности, много-
численные остатки морских организмов. Вслед-
ствие небольшой глубины залегания имеет неболь-
шие давления прорыва и поэтому вряд ли оказал 
какое-либо влияние на размещение газовых зале-
жей в НМГК, имеет бóльшее геологическое значение 
как трансрегиональный маркирующий горизонт в 
верхней части разреза. Тем не менее в Ямало-Не-
нецком автономном округе возможна газоносность 
песков тавдинской свиты. Так, на Нохояхинской 
площади, в скв. 835 из в маломощных алевропесков 
тавдинской свиты (интервал 180–190,9 м) был по-
лучен приток газа с начальным дебитом 640 м3/сут, 
стабильного притока при испытаниях не было, де-
бит упал практически до 0 за трое суток.

Атлымско-четвертичный ГК включает палео-
геновые, а в южной половине Западной Сибири и 
неогеновые отложения, на разную глубину эроди-
рованные в четвертичное время. В северной части 
Ямало-Ненецкого автономного округа в разрезе 
сохраняется лишь нижняя часть отложений олиго-
цена (песчаная атлымская свита). Общая мощность 
песков чаще составляет 100–150  м, а в долинах и 



RUSSIAN OIL AND GAS GEOLOGY  № 3' 2025

OIL AND GAS POTENTIAL AND GEOLOGICAL EXPLORATION RESULTS 56

дельтах крупных палеорек (Обь, Ныда, Надым, Пур, 
Таз и др.) толщины четвертичных эрозионных вре-
зов, заполненных песками, совместно с алымскими 
песками могут достигать 450–500 м. С этим ГК свя-
заны многочисленные газопроявления и авариные 
газоводяные фонтаны на отдельных месторожде-
ниях (в первую очередь, на Бованенковском).

Особенности газоносности надсеноманского 
газоносного мегакомплекса

Особенности газоносности НГМК заключают-
ся в большом количестве газопроявлений разной 
интенсивности, полученных в разных районах 
Западной Сибири, но с преобладанием в арктиче-
ских районах бассейна и ограниченным числом 
месторождений газа, степень изученности кото-
рых позволяет поставить их запасы на Госбаланс. 
В первую очередь, это месторождения в газсалин-
ском ГК, имеющие простое строение и связанные 
с гранулярными породами-коллекторами. В газса-
линском ГК запасы газа промышленных категорий 
составляют 1366,2 млрд м3, из них более половины 
связано с Харампурским месторождением. Ресурсы 
газа (категория D0) составляют 177,8 млрд м3. Огра-
ниченный потенциал этого комплекса обусловлен 
выклиниванием песчано-алевритовых пород-кол-
лекторов в западном направлении, в сторону глу-
бокого моря. Тип залежей — структурно-литологи-
ческий, возможен прирост запасов и ресурсов при 
выявлении газоносности в восточной, приенисей-
ской, части бассейна.

В нижнеберезовском ГК промышленная газо-
носность выявлена на Медвежьем и Харампурском 
месторождениях, на Госбалансе запасы сенонско-
го газа по категориям В1 + В2 числятся в объеме 
73,8  млрд м3. Ресурсы газа в нижнеберезовском 
ГК экспертно оценивались в диапазоне от 4,6 до 
21,6 трлн м3 по 34 месторождениям в Ямало-Ненец-
ком автономном округе, охарактеризованном на-
личием АТЗ в этом интервале. При использовании 
разных подсчетных параметров получены разные 
оценки, которые остаются недостоверными. Пер-
спективы газоносности вышележащих отложений 
НГМК количественно не оценены.

Целенаправленное изучение газоносности 
нижнеберезовского ГК на Медвежьем и Харам-
пурском месторождениях выявило широкий круг 
проблем, связанных с нетрадиционным типом по-
род-коллекторов, сложенных опоками ОКТ и квар-
цевого состава. Эти породы при высокой общей 
пористости (40  %) имеют низкую проницаемость 
и ультрамелкий размер пор, высокое содержание 
связанной воды разных типов (как конституцион-
ной и конденсационной, так и элизионной). Этим 
обусловлена сложность и нестандартность изуче-
ния состава и структуры пород-коллекторов, неод-
нозначность их выделения в разрезе и определения 
подсчетных и других параметров резервуаров и за-
лежей газа по данным ГИС, подсчетных и других пе-
трофизических параметров по керну. Выявленные 

газовые залежи относятся к нетрадиционному типу 
(газонапорный с наличием повышенного порового 
давления, отсутствием подвижных подошвенных и 
законтурных вод), причем имеется весьма ограни-
ченное число кондиционных испытаний и исследо-
ваний скважин, вскрывающих эти залежи.

Кроме того, на Медвежьем месторождении в 
пласте НБ1 установлено наличие как свободного 
газа, так и газогидратного насыщения, доказанно-
го авторами статьи на основании данных освоения 
скважин, АК, ВСП, сейсморазведки МОГТ, газохи-
мических исследований [3, 4]. Проблема ГГ имеет 
для НГМК самое серьезное значение. Авторы ста-
тьи предполагают, что залежи заполнялись глубин-
ным газом, поступавшим в осадочный чехол под 
сверхвысоким давлением и расширявшимся при 
снижении давления при заполнении резервуаров 
осадочного чехла. Это, в соответствии с законами 
физики (эффект Джоуля-Томсона, или положитель-
ный дроссельный эффект), сопровождалось резким 
охлаждением, вызвавшим как образование ГГ, так 
и четвертичное оледенение. Такая модель образо-
вания ГГ дает основание предполагать их широкое 
распространение в НГМК.

Проблема газогидратов в надсеноманском 
газоносном комплексе

Очевидное, с точки зрения авторов статьи, нали-
чие ГГ в пласте НБ1 сенона Медвежьего месторожде-
ния противоречит сложившимся представлениям 
о возможности нахождения ГГ только в термобари-
ческой зоне стабильности газогидратов (ЗСГ), т.  е. 
при определенных значениях температур и давле-
ний, достаточно точно определенных для разных 
по составу газов. На рис. 2 показано положение ЗСГ 
для ряда нефтегазоконденсатных месторождений 
севера Западной Сибири. Замеры пластовых дав-
лений и температур в отложениях сенона Медве-
жьего месторождения свидетельствуют о том, что 
современные термобарические условия не соот-
ветствуют условиям ЗСГ, причем температуры на 
10–15 °С выше допустимых для образования ГГ.

Поэтому многие исследователи не разделяют 
уверенности авторов статьи в наличии ГГ в пласте 
НБ1 Медвежьего месторождения. Так, В.В.  Черепа-
нов и др. [5] считают, что в пласте НБ1 с особо мел-
кими порами газ может находиться только в свя-
занном «окклюдированном» состоянии и получить 
из него промышленные притоки газа физически 
невозможно. Эти исследователи игнорируют объ-
ективные факты, свидетельствующие о газогидрат-
ном насыщении более пористого пласта НБ1.

Во-первых, это данные широкополосного аку-
стического каротажа, свидетельствующие, что в 
пласте НБ1 находится не газ, а твердое тело (скорость 
продольной волны в газонасыщенном пласте НБ2 
составляет 1,942 км/с, а в пласте НБ1 — 2,578 км/с). 
Скорости в глинах вмещающих отложений (верх-
неберезовская подсвита и кузнецовская свита) со-
ставляют 2,222  км/с. Особые физические свойства 
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пласта НБ1 иллюстрирует и рис. 3, на котором при-
ведена диаграмма соотношения псевдокоэффици-
ента Пуассона (Vp/Vs) и акустического Р-импеданса, 
на которой литотипы пласта НБ1 выпадают из об-
щей закономерности. Более высокий Р-импеданс 
пласта НБ1 относительно пласта НБ2 подтверждают 
и данные сейсморазведки МОВ ОГТ.

Во-вторых, авторы рассматриваемой статьи 
почему-то игнорируют и тот факт, что единствен-
ный, заслуживающий внимания дебит газа 170–
200 тыс. м3/сут был получен именно из пласта НБ1 
с «окклюдированным» газом в скв. 4С, единствен-
ной, пробуренной на теплом (40–44  °С на входе) 
буровом растворе. Другие скважины пробурены на 
холодном (10–16 °С) растворе и дебиты газа в них, 
полученные из пласта НБ2, сложенного кварцевыми 
опоками, не превышали 20–30 тыс. м3/сут. Авторы 
статьи сомневаются, что для «окклюдированного» 
газа критично повышение температуры раствора 
на 25–30 °С, в то время как для ГГ это имеет прин-

Рис. 2.  
Fig. 2.

ˀʹ˃-показатели зоны стабильности газогидратов
ˀʹ˃ͲƉĂƌĂŵĞƚĞƌƐ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ ƐƚĂďŝůŝƚǇ ǌŽŶĞ

1 — кривая стабильности гидрата метана в ˀʹ˃-коорди-
натах, линии термоградиента для месторождений (2, 
3)͗ 2Ă — Медвежьего и ˔мбургского͖ 2ď — ʥованенков-
ского, 3 — Уренгойского͖ 4 — объем зоны стабильности 
газогидратов для Медвежьего месторождения (с ис-
пользованием данных В.Ф. Клейменова и др., 1993͖ В.С. 
˔кушева и др., 2016͖ С.В. Воробьева и др., 2014)
1 — ŵĞƚŚĂŶĞ ŚǇĚƌĂƚĞ ƐƚĂďŝůŝƚǇ ĐƵƌǀĞ ŝŶ Р–Т-ĐŽŽƌĚŝŶĂƚĞƐ, 
thermogradient lines for fields (2, 3)͗ 2Ă — DĞĚǀĞǌŚǇ ĂŶĚ 
zĂŵďƵƌŐƐŬǇ͖ 2ď — �ŽǀĂŶĞŶŬŽǀƐŬǇ, 3 — hƌĞŶŐŽŝƐŬǇ͖ 4 — 
ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ ƐƚĂďŝůŝƚǇ ŝŶ ƚŚĞ DĞĚǀĞǌŚǇ ĨŝĞůĚ (ƵƐŝŶŐ 
ĚĂƚĂ ĨƌŽŵ <ůĞŝŵĞŶŽǀ s.&. Ğƚ Ăů., 1993͖ zĂŬƵƐŚĞǀ s.^. Ğƚ Ăů., 
2016͖ sŽƌŽďǇŽǀ ^.s. Ğƚ Ăů., 2014)

ципиальное значение, и они начинают интенсивно 
разлагаться.

В-третьих, различия размера пор пластов НБ1 
и НБ2 не так значительны, чтобы столь кардиналь-
но сказываться на дебите этих пластов — в пласте 
НБ1 мезопор размером 2–80 нм 75 %, а в НБ2 — 55 % 
[5], да и мелкий размер пор пласта НБ1, сложенного 
ОКТ-опоками, не может препятствовать перемеще-
нию молекул газа и воды, так как газокинетические 
диаметры метана не превышают 0,44  нм, других 
УВ — около 0,5 нм, воды — 0,3 нм, а размер мезо-
пор — 2–80 нм и более. На Харампурском месторо-
ждении из таких же ОКТ-опок пласта НБ1 получены 
промышленные дебиты газа.

В-четвертых, авторы не учитывают, что из 
пласта НБ1 в буровой раствор переходят те соедине-
ния, которые не образуют ГГ, а объем газов незна-
чителен, и наоборот — в керне из пласта НБ1, содер-
жащего ГГ, газ более легкий, так как он состоит из 
соединений, образующих ГГ (метан, этан, пропан, 
i-бутан), а общий объем газов в керне значительно
больший, чем выделилось из этого пласта в буровой
раствор [3].

Возможность нахождения ГГ вне ЗСГ также от-
рицают В.А. Истомин (устное сообщение) и А.Н. Не-
стеров, который в отзыве на автореферат диссер-
тации Д.Б. Родивилова [8] отмечал, что «не следует 
искать ГГ там, где их нет»… И В.А. Истомин и А.Н. Нес- 
теров являются соавторами открытия явления «са-
моконсервации ГГ» [6, 7] в вечной мерзлоте, где, по 
их мнению, при отрицательных температурах про-
исходит консервация ГГ пленкой застывшей воды. 
Не касаясь убедительности такого предположения, 
можно заметить, что и эти «самозаконсервирован-
ные» ГГ, и ГГ в опоках пласта НБ1 Медвежьего ме-
сторождения объединяет одно — все они находятся 
за пределами ЗСГ, т. е. в метастабильном состоянии 
(в зоне метастабильности ГГ — ЗМСГ), а проще го-
воря, — они тают, но тают медленно, так как этому 
способствуют низкие температуры (в мерзлых по-
родах) и высокие давления (в опоках пласта НБ1). 
Исходя из молодого возраста (тысячи — первые де-
сятки тысяч лет) газовых и ГГ залежей Западной Си-
бири, такое предположение вполне правдоподобно. 
Оно подтверждается нестабильностью теплового 
поля в ЗМСГ и даже в ЗСГ. В последней они тоже раз-
лагаются, но вероятно, медленнее, чем в ЗМСГ.

На рис. 4 показаны неоднородности теплового 
поля в верхней части разреза Ямало-Ненецкого ав-
тономного округа, связанные с ГГ. Приведены дан-
ные термокаротажа в разных скважинах и интерва-
лах НГМК, свидетельствующие о резких колебаниях 
и наличии положительных приращений темпера-
тур в интервалах с ГГ, причем в ЗМСГ эти колеба-
ния существенно выше, чем в ЗСГ или в участках 
разреза без ГГ (ниже — 1000 м в скв. Гыданская-130, 
в пласте НБ2 Медвежьего месторождения). Положи-
тельные, возрастающие вверх по разрезу прираще-
ния температур в ЗМСГ свидетельствует о таянии ГГ 
в земной коре, происходящем без антропогенного 
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воздействия. Также можно считать, что рассматри-
ваемые положительные температурные аномалии 
обусловлены повышенной (относительно вмещаю-
щих пород) теплоемкостью ГГ.

По мнению авторов статьи, на формирование 
ГГ в значительно большей мере, чем современные 
термобарические условия, оказывали влияние ди-
намика процесса глубинной дегазации (больше 
скорость и давление парогазового потока — сильнее 
загидрачивание) и структура порового простран-
ства. Д.Б.  Родивилов [8], связывая гидратообразо-
ване в пласте НБ1 Медвежьего месторождения с 
проявлением эффекта Джоуля-Томсона, или с поло-
жительным дроссельным эффектом (уменьшение 
температуры при расширении газа), отмечал, что 
чем меньше размер капилляров и извилистей сама 
система пор дросселя (в данном случае это опоки 
пласта-коллектора НБ1), тем больше падение тем-
пературы (при равном давлении). Поэтому ГГ и об-
разовались в пласте НБ1, сложенным ОКТ-опоками 
с более мелкими порами, а не в пласте НБ2, состо-
ящем из кварцевых опок, где условия для гидрато-
образования были менее подходящими.

Два этих фактора — высокая динамика глубин-
ной дегазации и «мелкопоровая» структура поро-
вого пространства и определили широкое распро-
странение ГГ в пласте НБ1 многих месторождений, 
причем вне ЗСГ. Это установлено по данным сей-
сморазведки МОВ ОГТ (разные динамические па-
раметры волны С3 при насыщении пласта НБ1 ГГ 
или СГ), скважинным материалам (разные ско-
рости продольных волн в залежах с ГГ и СГ), га-
зохимическим показателям (при разбуривании 
залежей ГГ в буровой раствор выделяются соеди-
нения, не образующие ГГ и находящиеся в пласте 

в виде паров, это, в первую очередь, гомологи ме-
тана С5-С6, n-C4; также отмечена высокая газона-
сыщенность поднятых из скважин образцов керна 
с ГГ-насыщением [3, 4]).

На ряде месторождений (например, Медве-
жьем, Крузенштернском), судя по скважинным и 
сейсморазведочным данным, ГГ в пласте НБ1 при-
урочены к сводовым частям поднятий, сменяясь 
по их периферии свободным газом. На других ме-
сторождениях ГГ в пластах нижней подсвиты бе-
резовской свиты, вероятно, распространены более 
широко (Ямбургское, Уренгойское, Заполярное, 
Юбилейное, Тамбейское и др.).

При полном отсутствии «прямых» данных о на-
личии ГГ и СГ в НГМК авторы статьи для прогноза 
газонасыщения в НГМК и фазового состояния газа 
использовали данные сейсмокаротажа (СК) и вер-
тикального сейсмического профилирования (ВСП), 
исходя из увеличения скоростей продольных волн 
в ГГ более 2,5 км/с и снижения этой скорости в СГ 
ниже 2 км/с. Кондиционные данные АК в надсено-
манской части разреза имеются лишь по отдельным 
скважинам, они также были проанализированы.

Данные ВСП и АК в отдельных скважинах Ям-
бургского и Уренгойского месторождений одно-
значно свидетельствуют о наличии СГ и ГГ в разных 
частях разреза НГМК: в нижнеберезовской подсви-
те залегают преимущественно ГГ, а выше, в гань-
кинской свите, — СГ и ГГ, аналогично — и в тибей-
салинской свите, хотя она распространена на этих 
месторождениях в ЗСГ. Единственная информация 
о возможном наличии ГГ в тибейсалинской свите 
была получена в 1990-х гг. в скв. 720 Уренгойского 
месторождения, в которой (по причине газопрояв-
ления) был опробован герметизированный керно-

Рис. 3.  

Fig. 3.

Соотношения между значениями псевдокоэффициента Пуассона ;sPͬVƐ) и акустическим импедансом 
(по продольным волнам) по данным ГИС в скв. 6С Медвежьего месторождения (сенон)
ZĞůĂƚŝŽŶƐŚŝƉƐ ďĞƚǁĞĞŶ WŽŝƐƐŽŶ ƉƐĞƵĚŽ-ĐŽĞĨĨŝĐŝĞŶƚ (sWͬsƐ) ĂŶĚ ĂĐŽƵƐƚŝĐ ŝŵƉĞĚĂŶĐĞ (ĐŽŵƉƌĞƐƐŝŽŶĂů ǁĂǀĞƐ) ĂĐĐŽƌĚŝŶŐ ƚŽ ǁĞůů ůŽŐ 
ĚĂƚĂ ĨƌŽŵ 6� tĞůů ŝŶ ƚŚĞ DĞĚǀĞǌŚǇ ĨŝĞůĚ (^ĞŶŽŶŝĂŶ) 

Литотипы пластов (1–3)͗ 1 — Нʥ1, 2 — Нʥ0, 3 — Нʥ2͖  4 — зона распространения газогидратов ΀3΁
Lithotypes of the layers (1–3)͗ 1 — Нʥ1, 2 — Нʥ0, 3 — Нʥ2͖ 4 — ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ ΀3΁
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Рис. 4.  

Fig. 4.

Температурные неоднородности в верхней части 
разреза, связанные с ГГ, на месторождениях  
˔мало-Ненецкого автономного округа
dĞŵƉĞƌĂƚƵƌĞ ŚĞƚĞƌŽŐĞŶĞŝƚŝĞƐ ĂƐƐŽĐŝĂƚĞĚ ǁŝƚŚ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞƐ 
ŝŶ ƚŚĞ ƵƉƉĞƌ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ ƐĞĐƚŝŽŶ ŝŶ ƚŚĞ ĨŝĞůĚƐ ŽĨ ƚŚĞ  
zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ KŬƌƵŐ

А — нестабильность теплового поля в условиях гидра-
тоносности разреза одного из месторождений ПАО 
«Газпром» в ˔мало-Ненецком автономном округе,  
А–Г — скважины с последовательным увеличением про-
межутка времени между бурением и проведением тер-
мокаротажа, ЗСГ — зона стабильности ГГ, ЗМСГ — зона 
метастабильности ГГ.
� — параметрическая скв. Гыданская-130 (данные сей-
смокаротажа в невыстоявшейся скважине), ЗМСГ — 
зона метастабильности ГГ͖ ЗСГ — зона стабильности ГГ͖ 
ТʥС — кровля тибейсалинской свиты͖ Нʥ1 (березовская 
свита)͖ ПК1 — кровля сеномана (покурская свита).
� — результаты высокоточной термометрии по разрезу 
нижней подсвиты березовской свиты скв. 8С Медвежь-
его месторождения͗ Ă — график температура — глубина 
замера, ď — изменение термоградиента (ТГ) (϶Сͬ100 м) 
с глубиной. Красная линия — тренд изменения темпе-
ратуры

А — ƚŚĞƌŵĂů ĨŝĞůĚ ǀĂƌŝĂďŝůŝƚǇ ŝŶ ƚŚĞ ƉƌĞƐĞŶĐĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ 
ŝŶ ŽŶĞ ŽĨ ƚŚĞ 'ĂǌƉƌŽŵ ĨŝĞůĚƐ, zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ 
KŬƌƵŐ, А–Г — ǁĞůůƐ ǁŝƚŚ ƐĞƋƵĞŶƚŝĂů ŝŶĐƌĞĂƐĞ ŝŶ ƚŝŵĞ ŝŶƚĞƌǀĂů 
ďĞƚǁĞĞŶ ĚƌŝůůŝŶŐ ĂŶĚ ƚŚĞƌŵĂů ůŽŐŐŝŶŐ, ЗСГ — ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ 
ŚǇĚƌĂƚĞ ƐƚĂďŝůŝƚǇ, ЗМСГ —ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ ŵĞƚĂƐƚĂďŝůŝƚǇ.
� — 'ǇĚĂŶƐŬĂǇĂ-130 ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚŝĐ ǁĞůů (ĐŚĞĐŬƐŚŽƚ ĚĂƚĂ ŝŶ 
ƚŚĞ ǁĞůů ŶŽƚ ĂůůŽǁĞĚ ƚŽ ƐĞƚƚůĞ), ЗМСГ — ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ 

ŵĞƚĂƐƚĂďŝůŝƚǇ͖ ЗСГ — ǌŽŶĞ ŽĨ ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞ ƐƚĂďŝůŝƚǇ͖ 
ТʥС — dŝďĞŝƐĂůŝŶƐŬǇ &ŵ dŽƉ͖ Нʥ1 (�ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ &ŵ)͖ 
ПК1 — �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ dŽƉ (WŽŬƵƌƐŬǇ &ŵ). 
� — ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ŚŝŐŚ-ƉƌĞĐŝƐŝŽŶ ƚŚĞƌŵŽŵĞƚƌǇ ŝŶ 
ƚŚĞ ƐĞĐƚŝŽŶ ŽĨ >ŽǁĞƌ ŵĞŵďĞƌ ŽĨ ƚŚĞ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ &ŵ, 
8� tĞůů ŝŶ ƚŚĞ DĞĚǀĞǌŚǇ ĨŝĞůĚ͗ Ă — ƚĞŵƉĞƌĂƚƵƌĞ 
ĂƐ Ă ĨƵŶĐƚŝŽŶ ŽĨ ŵĞĂƐƵƌĞŵĞŶƚ ĚĞƉƚŚ, ď — 
ƚŚĞƌŵŽŐƌĂĚŝĞŶƚ (ТГ) ĐŚĂŶŐĞƐ (϶Сͬ100 ŵ) ǁŝƚŚ ĚĞƉƚŚ. 
ZĞĚ ůŝŶĞ ŝƐ Ă ƚĞŵƉĞƌĂƚƵƌĞ ƚƌĞŶĚ

Усл. обозначения к рис. 4, окончание
>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 4, ĞŶĚ.

приемник конструкции ООО  «СибБурмаш». После 
подъема его на поверхность были обнаружены газ 
с давлением, соизмеримым с Рпл (т. е. около 50 атм), 
и песок. Поскольку максимальное содержание ме-
тана в ГГ, по литературным данным может дости-
гать 148 м3/м3 породы, но реальное его содержание 
в газогидратном льду в НГМК не известно, остается 
предположить (опираясь на данные по скв. 720), что 
содержание газа в ГГ приблизительно может соот-
ветствовать пластовому давлению.

Заметим, что высокие скорости распростране-
ния продольных волн, связываемые с существова-
нием ГГ, установлены по данным СК как в пределах 
антиклинальных структур (месторождений), так и в 
прогибах, но в зоне аномально высоких пластовых 
давлений (АВПД), где распространены «неантикли-
нальные» залежи газоконденсата и нефти в юрских 
и ачимовских пластах. Так, в сверхглубокой скв. 
Тюменская СГ-6 (рис.  5), пробуренной непосред-
ственно в Уренгойско-Колтогорском грабен-рифте, 
суммарные толщины пород с ГГ-насыщением со-
ставляют примерно 450–550 м, в сверхглубокой скв. 
Енъяхинская СГ-7 — около 400 м.

Перспективы газоносности надсеноманского 
газоносного мегакомплекса

Самыми, пожалуй, характерными чертами 
НГМК являются его слабая изученность, крайне 
незначительное число пробуренных скважин, по 
которым в интервале НГМК выполнен расширен-
ный (информативный) комплекс ГИС, позволяю-
щий оценить наличие и фазовое состояние (ГГ, СГ) 
газовых залежей. Следует отметить, что граничные 
значения (газ/вода) удельных электрических со-
противлений в газоносных породах-коллекторах 
Западной Сибири крайне низкие, не превышают 
3–4 Ом · м, особенно в слабоуплотненных породах 
[9], что сильно затрудняет выделение продуктив-
ных интервалов.

Также незначительно число кондиционных ис-
пытаний пластов-коллекторов, реально отражаю-
щих их газовый потенциал, поскольку большинство 
имеющихся результатов  — это газопроявления в 
процессе бурения либо последующие попытки по-
лучения притоков из интервалов газопроявлений 

϶
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путем испытания тех же интервалов в колонне без 
оценки качества цементирования, кольматации 
пласта-коллектора и т.  п. В большинстве случаев 
перспективные газоносные интервалы НГМК раз-
буривались с использованием (для предотвраще-
ния газопроявлений) утяжеленных буровых раство-
ров с плотностью до 1,3−1,4 г/см3 (Бованенковское, 
Ямбургское и другие месторождения), что из-за по-
глощений раствора не способствовало ликвидации 
газопроявлений, но в дальнейшем осложняло полу-
чение притоков газа при освоении.

Признаки продуктивности в НГМК Запад-
ной Сибири зафиксированы в разных районах, 
но основные перспективы газоносности связаны 
с арктической и приполярной частями бассейна. 
Б.М. Валяев [10], анализируя специфику процессов 
нефтегазонакопления, отметил, что особенностью 
арктических регионов является наличие в припо-
верхностных отложениях обширной ЗСГ, в которой 
скопления ГГ связаны с их поступлением по раз-
рывным нарушениям, концентрирующим каналы 
восходящих перетоков УВ. Гигантские масштабы 

Рис. 5.  

Fig. 5.

Графики изменения средних и интервальных скоро-
стей в верхней части разреза Тюменской сверхглубо-
кой скв. СГ-6

'ƌĂƉŚƐ ŽĨ ĂǀĞƌĂŐĞ ĂŶĚ ŝŶƚĞƌǀĂů ǀĞůŽĐŝƚǇ ďĞŚĂǀŝŽƵƌ ŝŶ ƚŚĞ 
ƵƉƉĞƌ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ ƐĞĐƚŝŽŶ ŽĨ ƚŚĞ ƵůƚƌĂĚĞĞƉ СГ-6 tĞůů 

1 — предположительно ГГ͖ 2 — ГГ и многолетнемерзлые 
льдистые породы͖ 3 — предположительно свободный 
газ

1 — ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞƐ, ƐƵƉƉŽƐĞĚůǇ͖ 2 — ŐĂƐ ŚǇĚƌĂƚĞƐ ĂŶĚ 
ƉĞƌŵĂĨƌŽƐƚ ŝĐǇ ƌŽĐŬƐ͖ 3 — ĨƌĞĞ ŐĂƐ, ƐƵƉƉŽƐĞĚůǇ

ресурсов СГ и скоплений ГГ в арктических регио-
нах, в также уникальные масштабы и темпы раз-
грузки метана в атмосферу приарктических реги-
онов имеют глубинную природу. Следует отметить 
также очень высокую плотность УВ-ресурсов для га-
зогидратных скоплений севера Аляски и Канады — 
около 4 млрд м3/км2 для газогидратного скопления 
Эйлин и 2,15 млрд м3/км2 для газогидратного ско-
пления Маллик (Канада).

Данные, полученные авторами статьи, под-
тверждают выводы Б.М. Валяева и дают основание 
считать, что НГМК имеет на севере Западной Сиби-
ри важное значение, что требует его планомерного 
и разумного изучения как и любого другого нефте-
газоносного комплекса с кондиционной подготов-
кой ловушек газа к глубокому бурению. По оценкам 
специалистов ВНИИГаза, общие ресурсы гидратно-
го метана севера Западной Сибири оцениваются в 
111 трлн м3, в том числе в крупных сконцентриро-
ванных скоплениях  — в 34  трлн м3. С.Е.  Агалаков 
оценивает перспективность НГМК более скромно1. 
По его мнению, в верхнемеловых отложениях (ти-
бейсалинский палеогеновый резервуар он не оце-
нивал) содержится всего 8,5 трлн м3 СГ и 17,2 трлн м3 
ГГ, в сумме — 25,7 трлн м3 газа. С палеогеновым и 
четвертичным газом это вряд ли превысит (по его 
оценкам) 30 трлн м3, что для оцениваемой площа-
ди в ~700 тыс. км2 дает плотность ресурсов около 
0,043  млрд м3/км2. Как уже отмечено выше, такая 
плотность ресурсов вряд ли дает основание рас-
сматривать надсеноманский газоносный мегаком-
плекс в качестве высокоперспективного, в лучшем 
случае он может быть использован для местного га-
зоснабжения, как считает и В.С. Якушев (2009).

По мнению авторов статьи, ресурсная база над-
сеноманского мегакомплекса значительно выше 
(возможно, на порядок) и была оценена в 200 трлн м3, 
из них 48 трлн м3 — над разрабатываемыми место-
рождениями (Нежданов А.А., 2021). Причина таких 
различий — в разных источниках газа. Большинство 
исследователей вслед за Ю.Ф. Макогоном (1974, 1985 
и др.) считают источником ГГ скудную тундровую 
растительность, а источником СГ — перетоки из ни-
жележащих залежей + биогенный газ из ОВ вмеща-
ющих залежи верхнемеловых пород, не достигшего 
даже буроугольной стадии катагенеза. Поэтому они 
оценивают ресурсы газа только над нижележащими 
месторождениями.

Авторы статьи, исходя из представлений о на-
личии глубинного источника газа, рассматривают 
верхнюю часть разреза арктических и северных 
территорий Западной Сибири в качестве основной 
(сохранившейся в осадочном чехле) зоны разгрузки 
глубинных флюидов, сеноманские газовые залежи 
которой представляют собой самую нижнюю, бо-
лее локализованную и уже довольно «выработан-

1Ага̣аков ˁ.ʫ. Геология и газоносность верхнемеловых и над-
сеноманских отложений Западной Сибири͗ автореф. дис. ...  
 д-ра геол.-минерал. наук. – Тюмень ͗ 2019. – 35 с.
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ную», хорошо известную ее часть. Так как дегазация 
связана преимущественно с рифтами и вулканами 
центрального и трещинного типов, расположенны-
ми как в пределах поднятий, так и в прогибах, зале-
жи ГГ и даже СГ в НГМК, благодаря рассеиванию га-
зов, в меньшей мере контролируются структурным 
планом по сравнению с нижележащими традици-
онными залежами газа.

Газогидратная тема, привлекавшая внимание 
исследователей еще 10–15 лет назад, к настоящему 
времени оказалась полностью исчерпанной, так как 
практического изучения залежей ГГ так и не про-
изошло. Газогидраты, вскрытые в нижнеберезов-
ском ГК (пласт НБ1) на Медвежьем месторождении 
[3, 4], остались, мягко говоря, «незамеченными», 
хотя научное и практическое значение этой наход-
ки трудно переоценить. По мнению авторов статьи, 
программа геолого-разведочных работ на надсе-
номанские отложения Медвежьего НГКМ должна 
быть актуализирована, продолжена бурением до-
полнительных разведочных скважин, заложенных в 
оптимальных условиях, и завершена проведением 
опытно-промышленной разработки.

Разведка нижнеберезовских газовых залежей 
на Медвежьем и Харампурском месторождениях, 
показавшая как промышленную значимость этих 
залежей, так и принадлежность сенонского газа 
к трудноизвлекаемым запасам по причине низ-
кой проницаемости пород-коллекторов, заставля-
ет обратить внимание на другие ГК надсеноманс- 
кого мегакомплекса, породы-коллекторы которых 
имеют более высокие фильтрационно-емкостные 
свойства.

В этой связи обратимся к истории открытия 
как самого Западно-Сибирского нефтегазоносного 
бассейна (пос. Березово, ХМАО, 21 сентября 1953 г., 
Березовская опорная скважина), так и самого важ-
ного газоносного комплекса — сеноманского (пос. 
Газ-Сале, ЯНАО, 27 сентября 1962  г., Тазовская 
опорная скважина). И в том, и в другом случае были 
получены «сюрпризные», аварийные газоводяные 
фонтаны большой мощности (более 1  млн м3/сут 
газа, хотя дебит газа точно не замерялся). В первом 
случае выброс газа случился из-за поглощения бу-
рового раствора трещиноватыми газонасыщенны-
ми породами фундамента в законсервированной 
скважине. Березовский фонтан сыграл судьбонос-
ную роль в освоении недр Западной Сибири — толь-
ко благодаря ему поиски нефти и газа на севере бас-
сейна были продолжены.

Во втором случае аварийный фонтан произо-
шел из-за снижения уровня бурового раствора при 
подъеме инструмента с глубины 2  км (отложения 
сеномана в скважине залегает на глубине около 
1300  м). Тазовский фонтан из сеномана был сюр-
призом, так как его газоносность не предполагалась 
из-за небольшой глубины залегания и сравнитель-
но низких электрических сопротивлений пород за-
лежи (первые десятки ом на метр).

То, что фонтан связан с отложениями сенома-
на, доказали Ю.Н. Карогодин, который первым до-
гадался, что фонтан сеноманский и собрал образцы 
пород, выброшенных скважиной, и М.Д.  Поплав-
ская, определившая по фораминиферам туронский 
возраст этих пород (логичным было считать, что 
размываются и выбрасываются скважиной те по-
роды, которые залегают непосредственно над про-
дуктивным газоносным пластом). В апреле 1963  г. 
предположение Ю.Н.  Карогодина было подтверж-
дено газовым фонтаном в скв. Тазовская-2р, полу-
ченным из отложений сеномана в штатном режиме.

Газовые и преимущественно газоводяные фон-
таны незначительной мощности, которые из-за 
небольшого объема газонасыщенных линз или за-
гидрачивания продолжались непродолжительное 
время, отмечались при бурении поисковых, разве-
дочных и даже эксплуатационных скважин в север-
ных и арктических районах Западной Сибири ре-
гулярно, но самым мощным считается пурпейский 
газовый фонтан (11.02.1965 г.) (рис. 6). Скважина 101, 
которая планировалась как глубокая, вскрывающая 
отложения юры, была заложена на южной пери-
клинали Пурпейского поднятия, на берегу р. Пяку- 
Пур из-за невозможности транспортировки тяже-
лого бурового станка в свод структуры. Скважина 
была начата бурением 13 января 1965 г., в нее было 
спущено направление (16′′, 21,5 м) и кондуктор (12′′, 
408 м без каротажа из-за обвалообразования в ство-
ле скважины) с последующим цементажом до устья. 
С 22 января по 9 февраля велись работы по монтажу 
превентора, затем — бурение.

Из дела скважины: «При забое 773 м был начат 
подъем инструмента для смены долота. При подъ-
еме 9 свечи 11.02.65 в 4 часа 50 минут произошел 
газовый выброс, перешедший в мощный откры-
тый фонтан. Первоначальная высота столба рав-
на 60–80 м. Дебит газа 3–5 млн. м3/сут. Спустя 30– 
40 минут после выброса с южной стороны в 30–40 м 
от скважины образовались два грифона 1,5–2 м диа- 
метром.

В 7 час. 30 мин. в момент падения свечей из-
за пальца произошло воспламенение газа. Горение 
сопровождалось выделением черного дыма, вместе 
с газом через затрубье выносилась порода. В 9 час. 
5 мин. произошел выброс находящихся в колонне 
550 м бурильных руб. Мощность открытого фонта-
на заметно увеличилась. Высота пламени достигала 
150–200 м». В воспоминаниях Ю.Г. Эрвье и Л.И. Ров-
нина дебит газа оценен примерно в 8–10  млн м3/
сут. Результаты диатомового анализа выброшенных 
из скважины пород, выполненного Н.В.  Рубиной, 
свидетельствуют об их олигоцен-четвертичном 
возрасте.

Если в опорной скв. Тазовская, где фонтан был 
сеноманским, «летели» туронские глины, то здесь — 
палеогеновые диатомиты, под которыми залегает 
ганькинская свита. При альтитуде 41 м скважина 
вскрыла отложения сеномана на абсолютной от-
метке −719 м, ГВК сеноманской залежи на юге Пур-
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пейского поднятия (Губкинское месторождение) 
−724  м или еще выше, т.  е. забой скважины нахо-
дился на отметке −732 м, что, как минимум, на 8 м
ниже газоводяного контакта и вода должна была
засасываться в скважину обязательно, как в случаях
с березовским или тазовским фонтанами. Здесь же
вода отсутствовала, что и явилось причиной взрыва
и воспламенения газа. Фонтан был ликвидирован
только 28 августа 1965 г. закачкой бурового раство-
ра в специальную наклонную скважину, пересекаю-
щую ствол аварийной.

Аварийный фонтан в скв.101 был связан, ско-
рее всего, с ганькинской газовой залежью (маа-
стрихт), залегающей под палеоценовыми диатоми-
тами, поскольку это верхняя залежь, которая начала 
«проявлять» себя еще в процессе бурения и на кото-
рой снижение уровня бурового раствора сказалось 
в первую очередь. Для надсеноманских залежей 
характерны повышенные (относительно гидроста-
тики) значения пластовых давлений, отсутствие 
законтурных и подошвенных вод. На Пурпейской 
структуре газоносность нижней подсвиты березов-
ской свиты и ганькинской свиты установлена по 
данным ГИС (газонасыщенная толщина 110–113 м, 

УЭС до 11–11,5 Ом · м), некачественным испытани-
ям скважин (низкодебитные притоки газа) и под-
тверждена в 1980-х гг. сейсморазведкой МОВ ОГТ 
(АТЗ в нижнеберезовском и ганькинском интерва-
лах). Нижнеберезовская залежь, контролируемая 
динамической аномалией по ОГ С3, имеет большую 
площадь и охватывает Губкинское и Северо-Губ-
кинское месторождения, ганькинская — контроли-
руется АТЗ по ОГ С1 и локализована на Губкинском 
месторождении. По материалам МОВ ОГТ (рис. 7, 8) 
наличие залежей подчеркивается интенсивными 
динамическими аномалиями.

К сожалению, Губкинское месторождение по-
крыто сейсморазведкой МОВ ОГТ-3D не полностью, 
а качество имеющихся разрезов МОВ ОГТ-2D не-
достаточное для точного картирования контуров 
залежей газа в районе скв. 101. По мнению авторов 
статьи, и ганькинская, и нижнеберезовская газовые 
залежи на Губкинском месторождении являются 
первоочередными объектами геолого-разведочных 
работ для подготовки запасов рентабельного для 
разработки газа. На территории южной группы ме-
сторождений единой системы газоснабжения, куда 

Рис. 6.  
Fig. 6.

Пурпейский газовый фонтан в скв. 101
WƵƌƉĞ ŐĂƐ ďůŽǁŽƵƚ ĨƌŽŵ 101 tĞůů 

Из-за выноса породы и таяния многолетнемерзлых пород под фонтаном образовалась воронка диаметром более 200 м, 
заполненная водами р. Пяку-Пур (см. фрагмент карты)

�ĞĐĂƵƐĞ ŽĨ ƌŽĐŬ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ĂŶĚ ŵĞůƚŝŶŐ ŽĨ ƉĞƌŵĂĨƌŽƐƚ, Ă ĨƵŶŶĞů ĨŽƌŵĞĚ ƵŶĚĞƌ ƚŚĞ ďůŽǁ (ŵŽƌĞ ƚŚĂŶ 200 ŵ ŝŶ ĚŝĂŵĞƚĞƌ), ĨŝůůĞĚ 
ǁŝƚŚ ǁĂƚĞƌ ŽĨ WǇĂŬƵ-WƵƌ ZŝǀĞƌ (ƐĞĞ ƚŚĞ ŵĂƉ ĨƌĂŐŵĞŶƚ)
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входит Губкинское и окружающие месторождения, 
признаков гидратообразования не установлено.

По мнению авторов статьи, перспективность 
НГМК в районе Губкинского месторождения под-
тверждена и варьеганским газовым фонтаном  — 
анализ имеющихся данных также свидетельствует о 
его вероятной связи с надсеноманскими отложени-
ями. В сентябре 1972 г., при подъеме инструмента в 
скв. 6-Р Варьеганского месторождения (при глубине 
бурения 2058 м) произошел открытый газовый фон-
тан, на котором несколько позже, при ликвидации, 
произошел взрыв и возгорание (рис. 9). Дебит газа 
был оценен примерно в 6 млн м3/сут, фонтан также 
был безводным, хотя сеноманские газовые залежи 
подстилаются водой и при аварийном фонтаниро-
вании давали газоводяные фонтаны, которые за-
горались редко. По словам Н.И.  Григорьева (Героя 
Социалистического Труда, начальника Тюменской 
военизированной части по предупреждению и лик-

видации открытых газовых и нефтяных фонтанов), 
скважина выбрасывала куски породы массой до 3 кг 
на высоту более 100 м, но возраст этих пород в дан-
ной скважине никто не определял.

И на этой скважине надсеноманский мегаком-
плекс (по данным ГИС и сейсморазведки МОВ ОГТ) 
газоносен, продуктивны нижнеберезовская под-
свита и ганькинская свита. В скв. 6-Р по данным 
ГИС газонасыщенная толщина ганькинской свиты 
составляет 127,5 м. Также, как и в предыдущих слу-
чаях, этот газовый фонтан ранее относился к сено-
ману.

Нижнеберезовская и ганькинская свиты газо-
носны и на окружающих месторождениях — Севе-
ро-Варьеганском, Тагринском и других, также рас-
положенных на бортах Уренгойско-Колтогорского 
грабен-рифта, а судя по динамике отраженных 
волн, газоносны они и в самом рифте. Хотя нельзя 

Рис. 7.  

Fig. 7.

Карты общей энергии отраженных волн (атрибут �ǀĞƌĂŐĞ �ŶĞƌŐǇ) по отражающим горизонтам Губкинского НГКМ (съем-
ка МОВ ОГТ-3�)
DĂƉƐ ŽĨ ƚŽƚĂů ĞŶĞƌŐǇ ŽĨ ƌĞĨůĞĐƚĞĚ ǁĂǀĞƐ (�ǀĞƌĂŐĞ �ŶĞƌŐǇ ĂƚƚƌŝďƵƚĞ) ĂůŽŶŐ ƚŚĞ ƌĞĨůĞĐƚŽƌƐ ŽĨ ƚŚĞ 'ƵďŬŝŶƐŬǇ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ 
ĐŽŶĚĞŶƐĂƚĞ ĨŝĞůĚ (3� �DW ƌĞĨůĞĐƚŝŽŶ ƐƵƌǀĞǇ) 

� — С3 (кровля нижней подсвиты березовской свиты), � — С1 (кровля ганькинской свиты)

� — С3 (dŽƉ ŽĨ ůŽǁĞƌ ŵĞŵďĞƌ ŽĨ ƚŚĞ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ &ŵ), � — С1 (dŽƉ ŽĨ ƚŚĞ 'ĂŶ͛ŬŝŶƐŬǇ &ŵ)
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Рис. 8.  

Fig. 8.

Субмеридиональное сечение куба амплитуд через Губкинское НГКМ

ZŽƵŐŚůǇ E^ ƚƌĞŶĚŝŶŐ ĐƌŽƐƐ-ƐĞĐƚŝŽŶ ŽĨ ĂŵƉůŝƚƵĚĞ ǀŽůƵŵĞ ĐŽǀĞƌŝŶŐ ƚŚĞ 'ƵďŬŝŶƐŬǇ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĐŽŶĚĞŶƐĂƚĞ ĨŝĞůĚ

Рис. 9.  
Fig. 9.

Аварийный газовый фонтан в скв. 6-Р Варьеганского месторождения в 1972 г.
�ŵĞƌŐĞŶĐǇ ŐĂƐ ďůŽǁŽƵƚ ĨƌŽŵ 6-Р tĞůů ŽĨ ƚŚĞ sĂƌǇŽŐĂŶƐŬǇ ĨŝĞůĚ, 1972 

Заметны интенсивные динамические аномалии, связанные с газовыми залежами березовской и ганькинской свит
,ŝŐŚ-ĂŵƉůŝƚƵĚĞ ĚǇŶĂŵŝĐ ĂŶŽŵĂůŝĞƐ ĐĂŶ ďĞ ƐĞĞŶ ƚŚĂƚ ĂƐƐŽĐŝĂƚĞĚ ǁŝƚŚ ƚŚĞ ŐĂƐ ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶƐ ŽĨ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ ĂŶĚ 'ĂŶ͛ŬŝŶƐŬǇ 
ĨŽƌŵĂƚŝŽŶƐ
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точно идентифицировать тип породы-коллектора 
ганькинской свиты (трещинный или порово-тре-
щинный), но известно, что нижнеберезовские опо-
ки имеют крайне низкую проницаемость и высоко-
дебитных фонтанов не давали (?), поэтому авторы 
статьи склонны связывать и пурпейский, и варье-
ганский газовые фонтаны с ганькинской свитой. 
Это самый верхний газоносный пласт и снижение 
уровня бурового раствора в скважине для него наи-
более критично в плане аварийного фонтанирова-
ния. Представляется, что при штатном освоении 
ганькинский газоносный комплекс может оказать-
ся высокодебитным и не потребует бурения сква-
жин с БГС и МГРП.

Если в тибейсалинской свите существенных 
притоков газа не получено, вероятно, из-за более 
широкого распространения ГГ (что не делает ее ме-
нее привлекательной для освоения, так как разло-
жение ГГ при наличии высокотемпературных вод 
ниже по разрезу не будет затратным), то в атлым-
ско-четвертичном ГК, выше ЗСГ, обильны газопро-
явления вплоть до катастрофических.

Верхняя часть разреза Бованенковского газо-
конденсатного месторождения, расположенного в 
средней части п-ова Ямал, характеризуется высо-
кой газонасыщенностью, что выражается в боль-
шом количестве интенсивных газопроявлений, 
происходящих при бурении как разведочных, так 
и эксплуатационных скважин. Например, интен-
сивное газирование, начавшееся при бурении под 
кондуктор в скв. 58-Р на глубине около 120 м, при-
вело к образованию гигантской воронки, в которую 
полностью провалилась буровая вышка с последу-
ющим образованием на месте водогазового фон-
тана огромного холма из выброшенных обломков 
пород (рис.  10). Число более мелких осложнений, 
связанных с газопроявлениями и приведших к лик-
видации скважин, достигает нескольких десятков. 
Самый крупный аварийный фонтан был зафикси-
рован в скв. 118.

Наиболее длительные газопроявления наблю-
дались из интервала 72–80  м с пластовым давле-
нием 8 атм в скв. 64 южной части Бованенковского 
месторождения: горение факела продолжалось в те-
чение 550 сут. При этом первые 30 дней дебит газа 
менялся от 3000 до стабильного 500 м3/сут. Всего в 
этом факеле сгорело около 300 тыс. м3 газа.

Выбросы газа произошли при спуске колонны 
в скв. 64-П-1 и в процессе бурения скважин 51-П-3, 
56-П-2, 58-П-3. По результатам испытания притоки
газа получены преимущественно в интервале глу-
бин 30–120 м, дебит пластов изменяется от 200 до
3000 м3 /сут и более. Детальное геолого-геофизиче-
ское изучение газоносности четвертичных отложе-
ний на месторождении не проводилось, хотя и мно-
го позже, при эксплуатационном разбуривании, 
известны не редкие случаи аварийного фонтаниро-
вания скважин из четвертичных отложений. Оче-
видно, что кондиционное изучение атлымско-чет-
вертичного ГК Бованенковского месторождения

позволило бы подготовить к малозатратноцй раз-
работке (учитывая размеры месторождения, сум-
марные толщины пород-коллекторов с высокими 
фильтрационно-емкостными свойствами в сале-
хардской свите) запасы газа, эквивалентные, как 
минимум, среднему месторождению.

Заключение
В условиях растущей выработки запасов сено-

манского газа как северных месторождений-гиган-
тов, так и южной группы месторождений единой 
системы газоснабжения и необходимости сохра-
нения рентабельности газодобычи, поиски источ-
ников дешевого газа — актуальная задача газовой 
отрасли страны. Рассмотренный НГМК с позиций 
глубинного нафтидогенеза является основной зо-
ной разгрузки высоконапорного газа, поэтому он и 
обладает высоким газовым потенциалом, который 
из-за слабой его изученности трудно оценить точ-
но, но большинство исследователей рассматривают 
его перспективность положительно. Таким обра-
зом, авторы статьи считают НГМК перспективным 
для освоения и содержащим значительные ресурсы 
как СГ, так и ГГ.

Ранее Ю.Ф.  Макогон (1985, 2003 и др.) считал, 
что перспективы обнаружения ГГ в континенталь-
ных надсеноманских отложениях Западной Сиби-
ри незначительны, но связь газонакопления с эн-
догенными процессами и глубинным источником 
позволяет считать Западную Сибирь такой же пер-
спективной для накопления ГГ, как глубоководные 
зоны морей и океанов. Наряду с трудноизвлекае-
мым запасами в низкопроницамых породах-кол-
лекторах нижней подсвиты березовской свиты, 
имеются предпосылки для получения высокоде-
битных притоков и СГ без использования «слан-
цевых» технологий (ганькинская, тибейсалинская 
свиты). Первоочередными объектами для изучения 
продуктивности НГМК являются Губкинское (пер-
спективны нижнеберезовский и верхнеберезов-
ско-ганькинский ГК) и Бованенковское (перспекти-
вен весь разрез НГМК) месторождения.

На Медвежьем месторождении работы по изу-
чению газоносности нижнеберезовской подсвиты 
должны быть доведены до логического конца  — 
создания актуальной модели нижнеберезовской 
залежи и получения притока СГ из пласта НБ1 вне 
области распространения ГГ (скв. 7С). На месторо-
ждении перспективны и вышележащие комплексы 
НГМК.

Из описанной выше истории открытия газонос-
ности Западной Сибири следует, что природа сама 
заботится об открытиях, преподнося нам сюрпризы 
в виде газовых фонтанов. Пурпейский и варьеган-
ский аварийные газовые фонтаны, как считают ав-
торы статьи, открывают нам глаза на высокую пер-
спективность НГМК, так как источником безводных 
высокодебитных газовых фонтанов могли быть 
ганькинская свита или нижнеберезовская подсвита. 
Представляется, что таким же природным сюрпри-
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зом является и открытие ГГ (подтвержденное высо-
ким дебитом газа в скв. 4С с теплым буровым рас-
твором, акустическим каротажем, сейсморазведкой 
и газохимическими данными) в пласте НБ1 Медве-
жьего месторождения. Судя по данным ГИС и сей-
сморазведки МОВ ОГТ, ГГ в нижней подсвите бере-
зовской свиты распространены на севере Западной 
Сибири (вне зоны стабильности ГГ) исключительно 
широко. По материалам СК, ВСП и ограниченным 
газохимическим данным содержатся они также и в 
объеме ЗСГ, и выше, в многолетнемерзлых породах. 
Поэтому изучение перспектив газоносности НГМК 
должно проводиться во всем его объеме.

Разработка ГГ является дорогостоящей в мор-
ских условиях. На суше с развитой газотранс-
портной инфраструктурой и наличием пластовых 
вод-теплоносителей ниже ГГ по разрезу затраты на 
добычу ГГ будут соизмеримы с добычей сеноман-
ского газа, особенно если учесть возможность спон-

танного разрушения ГГ. Считается, что в прогнозе 
и обнаружении природных ГГ наши отечественные 
геологи имеют мировой приоритет (И.Н. Стрижов, 
Н.В. Черский, В.П. Царев, Ю.Ф. Макогон, А.А. Трофи-
мук и др., причем И.Н. Стрижов предсказал возмож-
ность обнаружения залежей ГГ в вечной мерзлоте 
еще в 1946 г.). Но на Госбалансе запасов в Западной 
Сибири (да и по стране в целом) нет ни 1 м3 ГГ.

Вероятно, природа Западной Сибири позволяет 
сохранить этот приоритет, представив возможность 
первыми в мире освоить залежи ГГ, которые по объ-
ему газа должны быть еще более уникальными, чем 
сеноманские, залегавшие ниже, но уже выработан-
ные на многих месторождениях Надым-Пур-Тазов-
ского региона. Освоение ГГ может дать не только 
экономический, но и политический эффект («утрем 
нос газогидратами западному сланцевому газу!»). 
Необходима подготовка и реализация федеральной 
программы освоения надсеноманского газа.

Рис. 10. 

Fig. 10.

Аварийный газовый фонтан при бурении четвертичных отложений на ʥованенковском нефтегазоконденсатном 
месторождении в скв. 58-Р на глубине 120 м в 1978 г.
�ŵĞƌŐĞŶĐǇ ŐĂƐ ďůŽǁŽƵƚ ŝŶ ƚŚĞ ĐŽƵƌƐĞ ŽĨ YƵĂƚĞƌŶĂƌǇ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ĚƌŝůůŝŶŐ ŝŶ ƚŚĞ �ŽǀĂŶĞŶŬŽǀƐŬǇ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĐŽŶĚĞŶƐĂƚĞ ĨŝĞůĚ, 
58-Р tĞůů, ĚĞƉƚŚ 120 ŵ, 1978
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Поздравление коллектива ФАУ «ЗапСибНИИГГ» 
с 50-летним юбилеем деятельности

Уважаемые коллеги!

От имени Федерального агентства по недропользованию и от себя 
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развитие нефтегазового комплекса России.

ʥлагодаря вашему труду выполнены важнейшие научно-исследователь-
ские работы, обеспечившие детальное изучение недр богатейшей Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции. 

Результаты работ, выполняемых ЗапСибНИИГГ в рамках государственного 
задания, вносят существенный вклад в государственное геологическое изуче-
ние недр, являются основой оценки перспектив нефтегазоносности и ресурсно-
го потенциала территории нераспределенного фонда недр Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции, позволяют планировать дальнейшие направления 
региональных исследований для опережающего наращивания минерально-сы-
рьевой базы.

Залогом успешной деятельности ЗапСибНИИГГ является высококвалифи-
цированный коллектив, состоящий из признанных специалистов в области ге-
ологии и проектирования разработки месторождений углеводородного сырья, 
а также молодых инициативных специалистов, с большим желанием перенима-
ющих опыт старших коллег. 

Ваша работа высоко ценится специалистами отрасли, и вносит значитель-
ный вклад в обеспечение энергетической безопасности страны и развитие е̘ 
экономики. Выражаю уверенность, что впереди вас ждут ещ̘ многие достиже-
ния и научные открытия, значимые проекты и весомые результаты.

ʮелаю коллективу ЗапСибНИИГГ крепкого здоровья, благополучия, успехов 
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Пусть будущее института будет продолжением той крепкой научной традиции и 
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О.В.Казанов
Руководитель Федерального агентства по недропользованию  
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Цели и особенности классифицирования трудноизвлекаемых запасов 
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Аннотация: Статья посвящена проблеме классификации трудноизвлекаемых запасов углеводородов в России. Рассма-
тривается хронология появления термина труднозвлекаемые запасы «ТРИЗ» в нормативных документах РФ, анализиру-
ется трансформация с 1970-х гг. критериев отнесения запасов к трудноизвлекаемым, делается вывод о необходимости 
перехода от стратиграфических критериев выделения труднозвлекаемых запасов в пользу различных количественных 
критериев (петрофизических, геохимических, технологических, географических и т. д.). Описываются налоговые льготы 
для разных трудноизвлекаемых запасов. Предлагается проект нового классификатора труднозвлекаемых запасов, ко-
торый позволит быстрее вводить в разработку трудноизвлекаемые запасы за счет налогового стимулирования.

Goals and Features of Classifying Hard-to-Recover Hydrocarbon Reserves 
in the Russian Federation
© 2025 I.V. Shpurov, A.Yu. Smirnov, A.Yu. Lopatin
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Термин «ТРИЗ» (трудноизвлекаемые запа-
сы) широко известен в профессиональных кругах 
нефтегазовой отрасли и в государственных ин-
ститутах. Тем не менее он не имеет официально 
утвержденной формулировки. Начиная с 1970-х гг. 
под ТРИЗ подразумеваются запасы, заключенные 
в геологических пластах, особенности которых не 
позволяют организовать рентабельную добычу 
нефти с помощью существующих технологий. Уже 
в те годы для определения ТРИЗ на первом месте 
были не геологические особенности строения ме-

сторождений, не характеристики пород-коллек-
торов, а невозможность рентабельно добывать УВ 
на конкретной залежи при применении классиче-
ских технологий и при текущих макроэкономиче-
ских условиях.

В 1994 г. академики РАЕН Н.Н. Лисовский и 
Э.M. Халимов впервые классифицировали ТРИЗ на 
основе граничных значений базовых геологических 
и технологических параметров и степени удален-
ности от существующих центров нефтегазодобычи. 
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В 2009 г. эти критерии были повторно приведены 
в статье «О классификации трудноизвлекаемых за-
пасов» (Вестник ЦКР Роснедра № 6, 2009 г) [1, 2]:

Вариант критериев № 1
1. Аномальная по характеристикам нефть:

высокая вязкость (> 30  мПа · с), насыщение газом 
(> 200 м3/т), наличие в составе H2S и СО2 (> 5 %), не-
большое давление пережима (< 5 % от Pнас).

2. Неблагоприятные коллекторы: низкопро-
ницаемые (Кпр.абс < 0,03 мкм2), прерывистые (K< 0,6), 
расчлененные (K > 3), низкая мощность (Нтер ≤ 2 м, 
Hкарб ≤ 4 м, низкая нефтенасыщенность (Кн< 55 %), 
наличие коллекторов с двойной пористостью и 
проницаемостью (разница в 2 порядка).

3. Наличие запасов контактных зон: на кон-
такте нефть – вода, на контакте нефть – газовая 
шапка.

4. Нефть выработанных месторождений (до-
стигшие 70 % НИЗ). 

5. Наличие горно-геологических факторов, 
осложняющих (удорожающих) бурение скважин и 
добычу нефти: глубина >  4500  м, аномальная тем-
пература T > 100 oC и < 20 oC, АПВД Кан >1,7, Кан< 0,7, 
наличие многомерзлых пород > 100 м. 

6. Удаленность от инфраструктуры.

Вариант критериев № 2
1. Аномальные нефти (вязкость нефти >

30 мПа · с).
2. Неблагоприятные коллекторы (низко-

проницаемые с Кпр.абс < 0,03 мкм2 и низкопористые 
с Кп < 8 %).

3. Технологические (выработанность > 0,7 НИЗ).
4. Географическая (районный коэффициент в

диапазоне 1–2).
С некоторыми изменениями данная логика 

была унаследована и воплощена в первом норма-
тивном документе в области ТРИЗ — приказе МПР 
№41 от 13 февраля 1998 г., в котором были зафик-
сированы следующие критерии отнесения запасов 
к трудноизвлекаемым:

• запасы всех типов залежей и месторожде-
ний, извлекаемые с применением термических 
методов или закачки реагентов, обеспечивающих 
смешивающееся вытеснение нефти;

• запасы подгазовых частей тонких (< 3 м) не-
фтяных оторочек;

• запасы периферийных частей залежей, 
имеющих нефтенасыщенные толщины, менее пре-
дельные для экономически рентабельного разбури-
вания сетью эксплуатационных скважин.

В этом же приказе впервые сформулировано 
определение ТРИЗ — «Трудноизвлекаемыми запа-
сами следует считать запасы, экономически эффек-
тивная (рентабельная) разработка которых может 
осуществляться только с применением методов и 
технологий, требующих повышенных капиталов-

ложений и эксплуатационных затрат по сравнению 
с традиционно используемыми способами».

Начиная с 2012 г., спустя 10 лет после ввода на-
лога на добычу полезных ископаемых, в налоговом 
кодексе РФ появилась система различных стимулов 
для добычи ТРИЗ [2]. Распоряжение Правительства 
№ 700-р ввело и ряд количественных критериев от-
несения к ТРИЗ, которые легли в основу ст. 342.2 На-
логового кодекса РФ. Для каждой категории ТРИЗ 
были определены свои налоговые льготы.

• первая категория — проекты по добы-
че нефти из коллекторов с низкой проницаемо-
стью в интервале от 1,5 до 2 мД включительно (от 
1,5 · 10–3 до 2 · 10–3 мкм2 включительно);

• вторая категория — проекты по добыче
нефти из коллекторов с крайне низкой проницае-
мостью в интервале от 1 до 1,5 мД включительно (от 
1 · 10–3 до 1,5 · 10–3 мкм2 включительно);

• третья категория — проекты по добыче
нефти из коллекторов с предельно низкой прони-
цаемостью до 1 мД включительно (до 1 · 10–3 мкм2 

включительно);
• четвертая категория — проекты по добыче

сверхвязкой нефти с вязкостью нефти в пластовых 
условиях более 10 000 мПа · с. 

В постановлении Правительства № 1499 от 
19 сентября 2020 г. «Об установлении видов трудно-
извлекаемых полезных ископаемых, в отношении 
которых право пользования участком недр может 
предоставляться для разработки технологий геоло-
гического изучения, разведки и добычи трудноиз-
влекаемых полезных ископаемых» перечисляются 
виды ТРИЗов, для которых может быть получена 
лицензия нового типа: на разработку технологий 
геологического изучения, разведки и добычи и при-
менятся льготное налогооблажение;

• нефть из конкретной залежи УВ сырья, от-
несенной к баженовским, абалакским, хадумским 
или доманиковым продуктивным отложениям, 
кумско-керестинской свите;

• сверхвязкая нефть, добываемая на участках
недр, содержащих нефть вязкостью 10  000 мПа · с 
и более (в пластовых условиях);

• нефть из конкретной залежи УВ сырья, отне-
сенной к ачимовским продуктивным отложениям, 
с показателем проницаемости не более 2 · 10–3 мкм2;

• нефть, газ природный, конденсат газовый
из конкретной залежи углеводородного сырья, от-
несенной к продуктивным отложениям палеозоя 
Западной Сибири.

Анализируя исторические критерии отнесения 
запасов к ТРИЗ, можно сделать несколько выводов.

1. Развитие технологий позволяет со време-
нем отказываться от отнесения ряда запасов к ка-
тегории ТРИЗ. Так, недропользователи научились 
эффективно вовлекать в разработку недонасыщен-
ные залежи, а также пласты, характеризующиеся 
расчлененным коллектором или двойной пористо-
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стью. Существенное развитие получили технологии 
разработки тюменской и абалакской свит.

2. Приведенный перечень критериев не яв-
ляется окончательным. По мере вовлечения в раз-
работку более «сложных» запасов, которые раньше 
считались неизвлекаемыми, критерии отнесения к 
ТРИЗ буду уточняться и дополняться и, скорее все-
го, они станут комплексными, состоящими из не-
скольких параметров.

3. Отмечается, что критерии отнесения запа-
сов к ТРИЗ разнородны и не связаны только с гео-
логическими или петрофизическими свойствами 
пластов. Также учитываются стадия разработки 
залежей, свойства нефтей, географическая удален-
ность от инфраструктуры, экономические факторы 
и др. Такое многообразие сильно усложняет разра-
ботку классификации трудноизвлекаемых запасов. 
Тем не менее главной задачей отнесения запасов 
к категории ТРИЗ является государственная под-
держка освоения нерентабельных запасов УВ-сы-
рья, освоение которых связано с необходимостью 
создания новых технологий. 

В настоящее время к льготируемым ТРИЗ от-
носят запасы нескольких типов отложений. Их при-
надлежность к трудноизвлекаемым определяется 
соответствующими постановлениями правитель-
ства и приказами МПР, а способы и размеры сти-
мулирования — положениями налогового кодекса. 
Краткая информация о типах трудноизвлекаемых 
запасов и соответствующих им мерам поддержки 
приведена в таблице. 

Приказы МПР № 824 и № 562 поясним отдель-
но. Первый используется налоговыми органами для 
определения возможности предоставления нало-
говой поддержки добычи сложных запасов из пла-
стов, имеющих определенную стратиграфическую 
приуроченность (система, отдел, горизонт, пласт), 
которая приведена в приложениях к приказам. Вто-
рой — аналогично первому, используется Роснедра 
для определения возможности организации участ-
ка недр для разработки новых технологий разведки 
и добычи. Данные в приказы попадают из государ-
ственного баланса, а в баланс — по результатам про-
ведения государственной экспертизы запасов. 

Государство определило четкую последова-
тельность действий, регулируемых настоящими 
приказами: разработка геологической модели ме-
сторождения на основе стратиграфических при-
знаков с дальнейшим фиксированием этих данных, 
включая индексацию пластов в заключении госу-
дарственной экспертизы и дальнейшем внесении 
полученных результатов в государственном балансе 
РФ. Только после этого происходит уточнение при-
каза МПР № 824 в части стратиграфии. Экспертиза 
геологических запасов в этой последовательности 
первична, поскольку приказ должен опираться на 
данные ГБЗ и экспертизы, но не наоборот. К сожале-
нию, в отдельных случаях пользователи недр оши-
бочно видят в приказе жестко зафиксированный 

перечень стратиграфических наименований пла-
стов, определяющих возможность отнесения запа-
сов к категории ТРИЗ. Очевидно, что такой подход к 
стратификации пластов, заложенный в материалы 
по подсчету запасов, не имеющих необходимых ге-
ологических доказательств по обоснованию страти-
фикации пластов, не может получить положитель-
ное заключение государственной экспертизы. 

Помимо описанной выше проблемы интерпре-
тации логики применения приказов, у них есть и 
другие нюансы.

1. Приказы подразумевают, что отдельные
стратиграфические единицы (баженовские, аба-
лакские, хадумские отложения и т.д.) становятся 
синонимом ТРИЗ. Они однозначно указывают на 
то, что все породы, залегающие внутри перечис-
ленной в приказах стратиграфии, являются ТРИЗ, 
без разделения на коллектор и неколлектор, а так-
же без разделения на традиционный и нетрадици-
онный коллектор, без учета качества этих запасов. 
Современное трактование понятия таких видов 
ТРИЗ требует, наряду со стратиграфическими кри-
териями, также и доказательства отнесения пород 
к нефтематеринским, обладающим сверхнизкими 
фильтрационно-емкостными свойствами. В свою 
очередь, такое обоснование должно основывать-
ся на комплексе геохимических и литологических 
критериев. 

2. В то же время, если в ходе государственной
экспертизы доказано, что ТРИЗ находятся в данной 
стратиграфической единице, изменения в приказ 
№ 824 будут внесены только после постановки за-
пасов на госбаланс, несмотря на то, что требования 
НК РФ выполняются.

3. Кроме того, если межведомственная стра-
тиграфическая комиссия (МСК) в ходе проведения 
региональных работ пересматривает возраст от-
ложений и меняет название стратиграфических 
горизонтов, то индекс продуктивных пластов на 
конкретном месторождении должен измениться 
согласно этим изменениям. А это значит, что недро-
пользователь может потерять право на льготу, кото-
рая ранее была получена на законных основаниях. 
Последний пример — переименование (замена) в 
Волго-Уральском регионе мендымского горизонта 
(указанного в приказе МПР № 824) на речицкий (не 
указан в приказе). Теперь при очередном проведе-
нии государственной экспертизы данный горизонт 
будет переименован в соответствии с локальной 
стратиграфической схемой, и далее при подаче на-
логовой декларации пользователь недр не сможет 
рассчитывать на сниженную ставку НДПИ при раз-
работке отложений доманикового типа.

4. Таким образом, учитывая, что выпуск го-
сударственного баланса запасов полезных ис-
копаемых осуществляется на ежегодной основе, 
представляется целесообразным предусмотреть в 
данных приказах норму, обеспечивающую автома-
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тическое обновление данных НПА на ежегодной ос-
нове, на базе актуального ГБЗ.

Кроме того, для того, чтобы сделать процесс 
отнесения запасов к категорииzz ТРИЗ более кон-
груэнтным, предлагается постепенно переходить 
от стратиграфических критериев, которые нужно 
оставить в качестве вспомогательных, к четким 
критериям на базе постоянно действующего клас-
сификатора ТРИЗ и различных количественных 
критериев (петрофизических, геохимических, тех-
нологических, географических и т.д.).

В 2023 г. Федеральным агентством по недро-
пользованию (Роснедра) совместно с ФБУ «ГКЗ» 
разработан проект классификатора ТРИЗ, в кото-
ром предложена новая концепция их выделения 
(рисунок). 

Согласно данной концепции, предлагается 
подразделять ТРИЗ на следующие группы:

• имеющие свернизкопроницаемые фильра-
ционно-емкостные пород и аномальные гидроди-

намические, а также физико-химические свойства 
содержащихся в них флюидов (группа Особенности 
геологического характера);

• труднолокализуемые при осуществлении
поисково-разведочных работ;

• нефтематеринские породы;
• имеющие отрицательные финансово-эко-

номические характеристики дальнейшей разра-
ботки (группа Определяемые по проектному прин- 
ципу).

Трудноизвлекаемые запасы, выделенные по 
особенностям геологического характера — это 
запасы залежей УВ-сырья с определенными филь-
трационно-емкостными свойствами пород-коллек-
торов и физико-химическими свойствами нефти, 
разработка которых невозможна без применения 
современных экономически эффективных техно-
логий и мер государственной поддержки. Такие 
запасы можно назвать «традиционными» ТРИЗ, 
для которых уже существует нефтепромысловая 

Таблица.  
Table.

Типы ТРИЗ и соответствующие им меры поддержки
dǇƉĞƐ ŽĨ ŚĂƌĚ-ƚŽ-ƌĞĐŽǀĞƌ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ĂŶĚ ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĚŝŶŐ ƐƵƉƉŽƌƚ ŵĞĂƐƵƌĞƐ

Виды ТРИЗ Критерий Меры поддержки

Низкопроницаемые, обоснованные согласно
Приказу МПР от 15.05.2014 г. ζ 218 Показатель проницаемости  

ʶпр.абс ф 2ര·ര10–3 мкм2

Снижение НДПИ  
(в соответствии со ст. 342.2 НК РФ). 

ʶд с 0,2 для залежей ʶпр.абсф 2ര·ര10–3 мкм2 
и ʻэф ф 10 м

ʶд с 0,4 для залежей ʶпр.абсф 2ര·ര10–3 мкм2 
и ʻэф х 10 м

Обозначенные в Приказе МПР  
от 02.11.2021 г. ζ 824 Стратиграфическая принадлежность

Снижение НДПИ (в соответствии со ст. 342 
НК РФ) для тюменских, абалакских, баженов-

ских, доманиковых, хадумских отложений.
Согласно п. 3 ст. 342, п. 1 ст. 342.5 НК РФ
ʶц с 0, ʶк с 0. Соблюдение всех условий͗ 

в течение 15 лет начиная с 2015 г., если по 
данным Государственного баланса запасов 
(далее ГʥЗ) 2012 г. степень выработанности 

(Св) по залежи выше 3 й͖
в течение 15 лет с момента достижения Св 
по залежи 1 й — для остальных случаев

Высоковыработанные Выработанность более 80 й Возможность перехода на НДД  
(в соответствии со ст. 333.45 НК РФ)

Высоковязкие нефти Вязкость более 10 000 мПаറͼറс Возможность перехода на НДД  
(в соответствии со ст. 333.45 НК РФ, 3гр)

Удаленные месторождения  
(от основных инфраструктурных объектов иͬ

или в суровых климатических условиях

Адресная возможность перехода на НДД  
(в соответствии со ст. 333.45 НК РФ).

Для СПГ, произведенного 
на п-вах ˔мальский и Гыданский, 
предусмотрены льготы по НДПИ 

(в соответствии со ст. 342.4 НК РФ)

Обозначенные в Постановлении Правитель-
ства ζ 1499 и соответствующего ему приказу 

МПР от 09.09.2024 ζ 562 об утверждении 
стратиграфии пластов, вошедших в  ПП 1499

ʥаженовские, абалакские, хадумские, 
кумско-керестинские, доманиковые

Снижение разовых и регулярных платежей 
за пользование недрами

Ачимовские
с проницаемостью 
менее 2റͼറ10–3 мкм2

Сверхвязкая нефть с вязкостью  
10 000 мПаറͼറс и более

Палеозойские отложения Западной Сибири
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школа и некоторый тренд поиска эффективных 
технологий. К этой группе ТРИЗ отнесены запасы 
залежей низкопроницаемых пород, высоковязких 
нефтей, с низкой начальной нефтенасыщенностью, 
с аномальным пластовым давлением. К проблемам 
разработки, например, низкопроницаемых кол-
лекторов относится отсутствие фильтрации нефти 
в естественных пластовых условиях, что предпо-
лагает стимулирование пласта с целью создания 
искусственного коллектора, непродолжительным 
эффектом от проводимых геолого-технологических 
мероприятий (ГТМ), интенсивным темпом падения 
дебитов скважин после освоения и проведения раз-
личных ГТМ, высокой начальной обводненностью 
продукции скважин. Основная проблема разработ-
ки месторождений высоковязкой нефти заключает-
ся в неблагоприятном соотношении подвижности 
вытесняемого (нефти) и вытесняющего агента (на-
пример, вода), что резко отражается на результатах 
эксплуатации скважин (низкие дебиты, высокая об-
водненность). Большая часть из них уже обеспече-
на различными стимулами со стороны государства. 
Тем не менее сформированная в последнее время и 
консолидированная отраслевая позиция свидетель-
ствует, что эту в группу необходимо включить ТРИЗ 
газа и недонасыщенные коллекторы, примером ко-
торых могут служить отложения юрской системы 
Западной Сибири.

Труднолокализуемые — запасы залежей УВ-сы-
рья, характеризующиеся сложностью прпи прове-
дении геолого-разведочных работ, необходимо-
стью разработки эффективных технологий поиска 
продуктивных зон и механизмов прогнозирования 
их свойств. К этой группе ТРИЗ в данный момент 
отнесены доюрские отложения Западной Сиби-
ри, которые характеризуются сложным строени-
ем залежей с тектоническими и литологическими 

экранами, вертикальной и латеральной неодно-
родностью физических свойств. Продуктивность 
отложений на региональном уровне выявляется от-
носительно редко в связи с низкой эффективностью 
традиционных подходов поиска. Практически все 
открытия таких залежей происходили и до сих пор 
происходят случайно. Локальное распространение 
продуктивных отложений, наряду с существенной 
глубиной залегания, затрудняет поисковые иссле-
дования, а также требует существенных затрат, что 
обусловливает низкую степень изученности.

Запасы нефтематеринских пород — запасы 
УВ-отложений, которые отнесены к нефтегазома-
теринским по региональным геолого-геохимиче-
ским критериям. Для таких запасов не сформи-
рованы устоявшиеся подходы, нет экономически 
эффективных технологий, а коллектор и, в отдель-
ных случаях флюид, являются искусственными. 
В настоящее время в эту группу входят баженовские 
отложения Западно-Сибирской провинции, хадум-
ские и кумско-керестинские отложения Северного 
Кавказа, доманиковые отложения Тимано-Печор-
ской и Волго-Уральской провинций. Нефтегазома-
теринские толщи характеризуются повышенным 
содержанием ОВ в породе, ультранизкими значе-
ниями проницаемости и пористости, сланцевой 
структурой, высокой неоднородностью по площади 
и разрезу, отсутствием фильтрации в естественных 
пластовых условиях, невозможностью прогнозиро-
вания распространения продуктивных зон. В насто-
ящее время освоение таких залежей предполагает-
ся исключительно горизонтальными скважинами 
с большими длинами горизонтальных участков 
с применением сложных технологий заканчивания, 
использованием большого числа стадий гидрораз-
рыва пласта, технологии наведенной системы тре-
щиноватости (создание искусственного коллектора) 

Рисунок.  

Figure.

Новая концепция классификации ТРИЗ

� ŶĞǁ ĐŽŶĐĞƉƚ ĨŽƌ ĐůĂƐƐŝĨǇŝŶŐ ŚĂƌĚ-ƚŽ-ƌĞĐŽǀĞƌ ƌĞƐĞƌǀĞƐ
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с использованием современных методов модели-
рования, применением термохимического воздей-
ствия. Вместе с тем эффективных технологий пока 
нет, что предполагает поиск иных подходов к таким 
отложениям, так как перспективы их распростра-
нения в Урало-Поволжье, Западной и Восточной 
Сибири видятся очень существенными, а воспро-
изводство сырьевой базы на горизонте 50 лет будет 
в значительной степени зависеть от эффективности 
освоения таких отложений. 

Определенные по проектному принципу — это 
запасы проектов, которые не вошли в предыдущие 
группы, однако освоение которых невозможно без 
государственной поддержки. Обоснование спосо-
бов стимулирования таких проектов необходимо 
осуществлять в техническом проекте разработки на 
основе финансово-экономической модели в фор-
мате, принимаемом Минфином России. В данную 
группу могут входить запасы УВ-сырья удаленных 
лицензионных участков, в том числе расположен-
ные на шельфе, глубокозалегающих залежей, вы-
работанных месторождений, а также иных проек-
тов, требующих существенных капитальных или 
эксплуатационных затрат. При этом реализация 
таких проектов, в случае предоставления государ-
ственной поддержки в той или иной конфигурации, 
должна решать спектр задач, таких как обеспечение 

дохода государства за период реализации проекта, 
добычи УВ-сырья превышающей уровень добычи 
без дополнительных стимулов, доход пользователя 
недр, а также социально-экономическое и инфра-
структурное развитие регионов проведения работ.

Подводя итог, следует отметить очевидную не-
обходимость системной работы по стимулирова-
нию ТРИЗ как основы технологического развития 
нефтегазовой отрасли. А учитывая синергетиче-
ский эффект, а также значение ТЭК в современной 
России, не будет преувеличением сказать о том, что 
налоговое стимулирование ТРИЗ — спусковой меха-
низм технологического развития всей российской 
экономики. Исходя из этого, инструменты систем-
ного управления такими механизмами становятся 
крайне важны и необходимы. Одним из ключевых 
инструментов должен стать классификатор ТРИЗ, 
определяющий направления и способы примене-
ния как налоговых, так и неналоговых стимулов, 
с одной стороны, а с другой, определяющий вектор 
научного и технологического развития, способ-
ствующий достижению необходимых результатов. 
Именно такой подход позволяет сохранить добычу 
нефти в России постоянной на протяжении уже бо-
лее 10 лет и способен обеспечить к 2050 г. показате-
ли утвержденной правительством РФ Энергетиче-
ской стратегии. 
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Анн̨та̶и́͗ Двадцатилетняя пауза в развитии официальной стратиграфии позволила провести полную ревизию состо-
яния стратиграфических исследований в Западной Сибири и выделить стратиграфические уровни, по которым досто-
верность существующих представлений минимальна, поэтому необходимо полное переосмысление, а также уровни, 
требующие той или иной детализации и корректировки. Ревизия стратиграфических данных показала, что наиболь-
шие изменения необходимы в Региональной стратиграфической схеме триаса Западной Сибири, основанной на не-
верной концепции отсутствия рифтогенеза на севере Западной Сибири. Установлено, что ранее выделенные с исполь-
зованием неправильных принципов датировки возраста палинологических комплексов триасовые осадочные свиты 
большинства районов Западной Сибири (в первую очередь на восточном склоне Приполярного Урала) являются ниж-
не-среднеюрскими. Уточнено положение границы юра – триас в разрезе сверхглубоких скважин СГ-6 и СГ-7, а также 
Гыданская-130. Отмечена необходимость кардинальных изменений в Региональной стратиграфической схеме триаса 
и нижней – средней юры Западной Сибири.

^ĞĚŝŵĞŶƚĂƌǇ ĐŽǀĞƌ ůŽǁĞƌ ŚŽƌŝǌŽŶƐ͗ ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚǇ ŝƐƐƵĞƐ ŝŶ tĞƐƚĞƌŶ ^ŝďĞƌŝĂ
Ξ ϮϬϮϱപ�͘�͘ EĞǌŚĚĂŶŽǀ͕  s͘s͘  KŐŝďĞŶŝŶ͕ �͘�͘ ^ůƵƚƐŬĞƌ͕  �͘s͘  dƌŝŐƵď͕ �͘E͘ <ŚŽŵŝƚƐŬŝŝ͕ �͘�͘ <ŝƚůǇĂŝŶ͕ �͘Z͘ EŽǀŝŬŽǀ

tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ 'ĞŽůŽŐŝĐĂů ĂŶĚ 'ĞŽƉŚǇƐŝĐĂů ZĞƐĞĂƌĐŚ /ŶƐƚŝƚƵƚĞ (�ĂƉ^ŝďE//''), dǇƵŵĞŶ, ZƵƐƐŝĂ͖ ŶĞǌŚĚĂŶŽǀĂĂΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, 
ŽŐŝďĞŶŝŶǀǀΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, ƐůƵƚƐŬĞƌĞĂΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, ƚƌŝŐƵďаǀΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, ŬŚŽŵŝƚƐŬŝǇĞŶΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, <ŝƚůǇĂŝŶ�sΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ, 
ŶŽǀŝŬŽǀĂƌΛǌƐŶŝŝŐŐ.ƌƵ 
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Введение
Стратиграфия является основой геологии оса-

дочно-породных бассейнов, поскольку правильное 
расчленение и корреляция удаленных разрезов 
определяют последующую интерпретацию условий 
их образования и строения, т.  е. достоверность не 
только палеогеографических, тектонических и про-
чих построений, но и самое главное для геологии 
нефти и газа — достоверность прогноза и распро-
странения продуктивных и перспективных в не-
фтегазоносном отношении пород-коллекторов.

Красноречивый пример этому  — клиноформ-
ная модель неокома Западной Сибири А.Л. Наумо-
ва, которая позволила понять закономерности рас-
пространения неокомских песчаных пластов как в 
региональном плане, так и в пределах отдельных 
месторождений, выполнить прогноз многих лито-
логических и структурно-литологических залежей 
УВ. Эта модель существует уже более 50 лет, широко 
вошла в практику геолого-разведочных работ и в 
моделирование залежей УВ, апробирована в Госу-
дарственной комиссии по запасам СССР и РФ. Тем 
не менее она до сих не нашла полного отображения 
в существующей Региональной стратиграфической 
схеме неокома Западной Сибири — ачимовская тол-
ща показана в ней берриас–ранневаланжинской, 
хотя по клиноформной модели она охватывает воз-
растной диапазон берриас – баррем. Но для неоко-
ма решение стратиграфических проблем с целью 
подтверждения клиноформной модели уже давно 
не является актуальной задачей, это, скорее, необ-
ходимо для защиты «чести мундира» биостратигра-
фии, поскольку за последние полвека с лишним она 
(клиноформная модель) прочно вошла в практику 
геолого-разведочных работ и без должного палеон-
тологического обоснования.

Ситуация осложняется тем, что и вновь получа-
емые (параметрическая скв. Заозерная-1) находки 
даже «архистратиграфической» фауны аммонитов 
не снимают противоречий между литологической 
и биостратиграфической корреляцией. Вероятные 
причины этого  — либо переотложение остатков 
фауны, либо недоучет одного из теоретических 
принципов стратиграфии  — принципа Т. Хаксли, 
который гласит, что в удаленных разрезах оди-
наковая последовательность фаун может не быть 
одновозрастной. Прозорливость Хаксли, который 
еще в XIX в. упомянул о целакантинах как образце 
консерватизма живых существ (за век до обнаруже-
ния латимерии  — современного аналога целакан-
туса карбона), вызывает уважение. К сожалению, 
в отечественной научной литературе роль прин-
ципа Хаксли в стратиграфии сведена практически 
до нуля. Недостаточно учитывается и другой важ-
ный стратиграфический принцип  — Головкинско-
го-Вальтера.

На других стратиграфических уровнях состоя-
ние стратиграфических исследований не так силь-
но, как в неокоме, связано с решением практиче-
ских задач нефтегазовой геологии, но имеющиеся 

различия положения геологических границ с точки 
зрения разных исследований составляют многие 
сотни метров, что, несомненно, негативно сказы-
вается на достоверности представлений о строении 
и развитии Западно-Сибирского нефтегазоносного 
бассейна. Это, в первую очередь, положение грани-
цы триас – юра, которая в разных частях бассейна 
принимается с разницей от 424  м до 1,5  км. Это 
противоречие, существующее десятки лет, могло бы 
давно быть разрешено по имеющимся материалам, 
однако их анализ и обсуждение просто не выполня-
лись. Как следствие неопределенности положения 
границы триас – юра существуют аналогичные раз-
ночтения с выделением и прослеживанием границ 
нижнеюрских стратонов, даже таких, как маркиру-
ющая тоарская тогурская пачка и (или) китербют-
ская свита.

Последние 50 лет для мировой стратиграфии 
характерна широкая интеграция различных ме-
тодов исследований, компенсирующая недоста-
точность палеонтологических данных во многих 
разрезах. В первую очередь, это сейсмостратигра-
фия и основанная на ней оценка колебаний отно-
сительного изменения уровня моря (Вейл П. и др., 
1975), которая к XXI в. приобрела довольно высокую 
детальность. По мнению авторов статьи, наряду с 
традиционной циклостратиграфией, этот метод 
способен повысить надежность стратиграфических 
построений и в Западной Сибири. Изложим резуль-
таты исследований по уточнению стратиграфии от-
ложений триаса и юры Западной Сибири.

Обзор существующих представлений
Еще в 1950-х гг. в первых же скважинах нефте-

разведки, пробуренных у Тюмени и в Челябинском 
грабене, были вскрыты и идентифицированы ту-
ринская вулканогенная и челябинская угленосная 
серии триаса, широкое распространение которых 
на территории Западной Сибири было установлено 
позднее.

В 1960–1970 гг. изучением состава и строения 
отложений триаса Западной Сибири занимались 
Ю.Т. Афанасьев, В.С. Бочкарев, О.Г. Жеро, П.К. Кули-
ков, В.С. Сурков и др., в дальнейшем — С.В. Апло-
нов, Н.Л.  Добрецов, В.П.  Девятов, А.В.  Егоркин, 
А.С.  Егоров, Е.Г.  Журавлев, А.М.  Казаков, К.А.  Кле-
щев, В.Н.  Крамник, В.В.  Липатова, Н.К.  Могучева, 
Л.В. Смирнов, Г.М. Таруц В.С. Шеин и др. Большин-
ство исследователей (за исключением В.С. Бочка-
рева) считали, что Западно-Сибирский бассейн 
сформировался вследствие активного триасового 
рифтогенеза и образования системы рифтов (гра-
бен-рифтов по В.С. Суркову и др., 1978) триасового 
(пермотриасового) заложения, рассекающих зем-
ную кору вплоть до нижнего океанического слоя и 
мантии.

С точки зрения В.С.  Бочкарева, триасовый 
тафрогенез (образование рифтов и грабенов) се-
вернее Сибирских увалов не проявлялся и на севе-
ре Западной Сибири отложения триаса являются 
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платформенными и сравнительно маломощными. 
Поэтому в 1974 г. он [1] выделил в Усть-Енисейском 
районе тампейскую серию преимущественно гли-
нистого состава, выполняющую плоские, огромные 
по площади прогибы на севере Западной Сибири. 
Выбор стратотипа за пределами собственно Запад-
но-Сибирского бассейна был крайне неудачным, 
так как в стратотипической местности (Усть-Ени-
сейский район) отложения триаса эффузивно-оса-
дочные, а не осадочные, а мощность фаунистически 
охарактеризованных отложений триаса в скважи-
не-стратотипе Тундринская-1 по данным Е.К. Ков-
ригиной (2004) составляет всего 17 м.

В 1960–1970-х  гг. «Главтюменьгеология» про-
водила изучение геологии Приполярного и Поляр-
ного Урала с бурением картировочных скважин, 
вскрывших угленосные мезозойские отложения в 
депрессиях вдоль восточного склона Урала, север-
нее ранее известных месторождений Челябинско-
го буроугольного бассейна, и юрских буроуголь-
ных месторождений Северо-Сосьвинского района 
(Усть-Маньинского, Тольинского, Оторьинского). 
Были открыты Ятринское, Семьинское (Приполяр-
ный Урал) и Лаборовское (Полярный Урал) буро-
угольные месторождения. По палинологическим 
данным (определения возраста выполнены тюмен-
скими палинологами — Л.В. Ровниной, С.И. Пурто-
вой, Н.К.  Глушко и др.) был установлен триасовый 
возраст угленосности (как и на месторождениях 
Челябинского бассейна). Также предполагалось, что 
в депрессиях восточного склона Приполярного Ура-
ла палеозойский фундамент сложен терригенными 
образованиями и известняками силура, девона и 
карбона с прослоями вулканитов основного и кис-
лого состава (Лидер  В.А., 1964), хотя по внешнему 
облику базальты, диабазы и их туфы идентичны 
породам туринской серии, распространенным в 
триасовых прогибах южнее, севернее и восточнее 
рассматриваемой территории (Челябинский, Тю-
менский, Шеркалинский и другие грабен-рифты).

Угленосные отложения триаса Северо-Со-
сьвинского района были объединены В.С. Бочкаре-
вым, А.В. Гурским, Б.Ф. Костюком, А.И. Сидоренко-
вым и др. [2] в ятринскую свиту рэтского возраста 
(поздний триас), которая наращивалась в прогибах 
бокситоносной семьинской свитой (низы рэта) и 
терригенной пестроцветной (глинистые конгломе-
раты, песчаники, алевролиты, тонкоотмученные 
зеленовато-серые глины) саранпаульской свитой 
карнийско-норийского возраста (также поздний 
триас), что было установлено С.И.  Пуртовой и 
Н.К. Глушко по палинологическим данным [2].

Стратиграфия нижне-среднеюрских отложе-
ний Западной Сибири развивалась независимо от 
стратиграфии триаса. В 1953 г. Н.Н. Ростовцев выде-
лил тюменскую свиту и континентальную заводо- 
уковскую серию на большей части Западной Сиби-
ри, а в 1967–1968 гг. А.А. Булынниковой, Н.И. Бай-
бородских и другими в Усть-Енисейском районе 
были установлены мелководно-морские отложения 

нижней – средней юры, разделенные на зимнюю, 
левинскую, джангодскую, лайдинскую, вымскую, 
леотьевскую и малышевскую свиты, объединенные 
в большехетскую серию.

Рост буровой изученности бассейна сопрово-
ждался получением новых знаний о строении от-
ложений триаса и юры, выделением новых пачек, 
свит. Бурение глубоких скважин, вскрывающих до-
юрское основание на Бованенковском месторожде-
ний (п-ов Ямал), позволило распространить на эту 
территорию свиты большехетской серии. Важное 
значение для уточнения стратификации разрезов, в 
том числе и глубоких горизонтов, сыграло появле-
ние сейсморазведки МОВ ОГТ в конце 1970-х – на-
чале 1980-х гг. Выделение большого числа ОГ в отло-
жениях разного возраста и привязка их к разрезам 
скважин позволили уточнить стратификацию не-
фтегазоносных отложений. Для нижних горизонтов 
осадочного чехла важную роль имел устойчивый ОГ 
Т4, прослеженный преимущественно на территории 
Ямало-Ненецкого автономного округа и предполо-
жительно приуроченный, по мнению В.С. Бочкаре-
ва (1974), к границе юры и триаса.

Поэтому при бурении на разведочных площа-
дях глубоких скважин, вскрывающих ОГ Т4, им было 
выделено большое число новых триасовых свит, 
главным аргументом для обоснования триасового 
возраста которых служило залегание ниже ОГ Т4. 
Возраст этих свит по палинологическим данным 
С.И. Пуртовой, Н.К. Глушко, В.Г. Стрепетиловой и др. 
датировался триасом. Несколько позже Л.В. Ровни-
ной и др. [3] было установлено, что этими палиноло-
гами используются неверные принципы датировки 
возраста палинологических комплексов и возраст 
многих триасовых свит является ранне-среднеюр-
ским.

В дальнейшем, при накоплении скважинных 
и сейсморазведочных данных, А.А.  Нежданову 
и В.В.  Огибенину [4, 5] удалось выполнить реги-
ональную скважинную корреляцию отложений 
нижней – средней юры в региональном плане и, 
опираясь на палеонтологические данные В.К.  Ко-
миссаренко [6] и В.И. Ильиной [7], проследить ре-
гиональное распространение тогурской пачки, 
выделенной в 1960 г. Ф.Г. Гурари в разрезе Колпа-
шевской опорной скважины. Эта пачка была сопо-
ставлена с китербютским горизонтом Восточной 
Сибири, имеющим раннетоарский возраст [5]. Так-
же было установлено [5], что ОГ Т4 приурочен не 
к границе юра – триас, а контролируется раннето-
арской тогурской пачкой.

В то же время А.А. Неждановым было отмечено 
сходство тогурской пачки с глинистой пачкой в со-
ставе саранпаульской свиты триаса, распространен-
ной в Восточном Приуралье и сложенной такими 
же тонкоотмученными темно-серыми и зеленова-
то-серыми глинами своеобразного облика. Однако 
достоверных данных о возрасте саранпаульской 
свиты в то время не было.
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В дальнейшем, когда была пробурена и изуче-
на сверхглубокая скв. Тюменская СГ-6, вскрывшая 
триасовые вулканиты на территории Ямало-Не-
нецкого автономного округа, в центре Уренгой-
ско-Колтогорского грабен-рифта, мнения исследо-
вателей о стратиграфическом положении границы 
триас – юра в разрезе этой скважины и о стратифи-
кации триас-юрских отложений разделились. Ново-
сибирские (Казаков А.М., Сурков В.С. и др., 2001) и 
московские (Келлер М.Б., Липатова В.В. и др., 2001) 

исследователи границу юра – триас провели (по 
особенностям литологического состава) на глуби-
не 6012  м, а сотрудники ЗапСибНИГНИ (С.И.  Пур-
това, В.С. Бочкарев и др., а также опирающиеся на 
их данные Ю.А. Ехлаков и А.Н. Угрюмов) — на глу-
бине 5578 м, т. е. с разницей в 424 м. При полном 
отсутствии в разрезе отложений триаса – нижней 
юры этой скважины палеонтологических остатков 
и слабой насыщенности палеофлористическими и 
палинологическими фоссилиями эти различия об-

Рис. 1.  
Fig. 1.

Сейсмостратиграфическая характеристика Нерохской площади (восточный склон Приполярного Урала)
^ĞŝƐŵŽƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚŝĐ ĐŚĂƌĂĐƚĞƌŝǌĂƚŝŽŶ ŽĨ ƚŚĞ EĞƌŽŬŚƐŬǇ ĂƌĞĂ (ĞĂƐƚĞƌŶ ƐůŽƉĞ ŽĨ ƚŚĞ ^ƵďƉŽůĂƌ hƌĂůƐ)

� — фрагмент временного сейсмический разрез по РП-14 через Северо-Сосьвинский прогиб (грабен-рифт) в райо-
не пос. Няксимволь, � — привязка скв. Нерояхская-11201 к волновой картине по РП-14, � — положение границ ран-
не-среднеюрских свит и кровли вулканитов триаса в скв. 11201 на временном сейсмическом разрезе по РП-14.
Сейсмические ОГ͗ С3 — сенон, Г — сеноман, МΖ — альб, М — апт, ʥ — верхняя юра, А — подошва осадочного чехла

� — ĨƌĂŐŵĞŶƚ ŽĨ ƐĞŝƐŵŝĐ ƚŝŵĞ ƐĞĐƚŝŽŶ ĂůŽŶŐ РП-14 >ŝŶĞ ĂĐƌŽƐƐ ƚŚĞ EŽƌƚŚ ^ŽƐ͛ǀŝŶƐŬǇ ƚƌŽƵŐŚ (ŐƌĂďĞŶ-ƌŝĨƚ) ŝŶ ƚŚĞ ǀŝĐŝŶŝƚǇ ŽĨ 
EǇĂŬƐŝŵǀŽů ǀŝůůĂŐĞ, � — EĞƌŽŬŚƐŬĂǇĂ-11201 ǁĞůů ƚŝĞ ƚŽ ƐĞŝƐŵŝĐ ǁĂǀĞ ƉĂƚƚĞƌŶ ŝŶ РП-14 >ŝŶĞ, � — ƉŽƐŝƚŝŽŶ ŽĨ �ĂƌůǇ-DŝĚĚůĞ 
:ƵƌĂƐƐŝĐ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ďŽƵŶĚĂƌŝĞƐ ĂŶĚ dŽƉ ŽĨ dƌŝĂƐƐŝĐ ǀŽůĐĂŶŝƚĞƐ ŝŶ 11201 tĞůů ŝŶ ƐĞŝƐŵŝĐ ƚŝŵĞ ƐĞĐƚŝŽŶ ĂůŽŶŐ РП-14 >ŝŶĞ.  
^ĞŝƐŵŝĐ ƌĞĨůĞĐƚŽƌƐ͗ С3 — ^ĞŶŽŶŝĂŶ, Г — �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ, МΖ — �ůďŝĂŶ, М — �ƉƚŝĂŶ, ʥ — hƉƉĞƌ :ƵƌĂƐƐŝĐ, А — ƐĞĚŝŵĞŶƚĂƌǇ ĐŽǀĞƌ 
�ŽƚƚŽŵ
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условлены, главным образом, разными представле-
ниями о строении изучаемых разрезов. Стратифи-
кация разреза сверхглубокой скв. Енъяхинская СГ-7 
(забой 8250 м), пробуренной на 10 лет позже, такой 
острой дискуссии уже не вызвала по причине от-
нюдь не геологической, а из-за кончины многих ее 
участников, а стратификация разреза скв. СГ-7 была 
выполнена согласно устойчивым представлениям 
В.С. Бочкарева о наличии на севере Западной Сиби-
ри мощного осадочного триаса (тампейская серия).

Граница триас – юра и строение отложений 
нижней – средней юры на восточном склоне 
Приполярного Урала

На фоне дискуссии о строении нижней части 
разреза сверхглубоких скважин, особенно СГ-6, 
прошла практически незамеченной информация о 
принципиально важных для стратиграфии данных, 
полученных в начале ХXI в. в Восточном Приуралье. 
В 2002–2003  гг. ООО  «Шаимгеонефть» проводило 
поиски нефти в Северо-Сосьвинском мегапроги-
бе (рис.  1), непосредственно на восточном склоне 
Приполярного Урала, вблизи Няйсского углепро-
явления, где ранее при колонковом бурении на 
уголь были зафиксированы интенсивные газопро-
явления. В результате бурения параметрической 
скв. Нерояхская-11201 и ряда поисково-оценочных 
скважин (Южно-Сарманская, 11204, Манпасийская, 
Усть-Тапсуйская и др.) признаков нефтеносности 
установлено не было, а интенсивные газопроявле-
ния, полученные в скважинах 11201 и 11204, были 
проигнорированы даже без замера дебитов газа. 
Однако в скважинах был отобран большой объем 
керна, изучение которого позволило существенно 
уточнить строение отложений триаса и нижней – 
средней юры на восточном склоне Урала.

Во-первых, было установлено, что вулканиты, 
широко распространенные вдоль восточного скло-
на Приполярного и Полярного Урала и считавшиеся 
палеозойскими, на изученной территории имеют 
пермотриасовый (и даже раннеюрский) возраст. 
По данным K/Ar-метода (ИГиГ УРО РАН) их возраст 
изменяется от 290 ± (20−257) ± 11 млн лет (артин-
ский, вятский века перми) до 194 ± (10−177) ± 7 млн 
лет (синемюрский, тоарский века ранней юры), 
средние значения 230–240  млн лет, что отвечает 
среднему триасу [8]. По облику они идентичны вул-
каническим породам туринской серии, широко рас-
пространенным в рифтогенных впадинах Западной 
Сибири и Зауралья (Челябинский, Анохинский, Бу-
ланашский, Веселовский и другие рифт-грабены).

В данном вопросе удивляет даже не сам факт 
обнаружения триасового вулканизма в Нерохской 
впадине, сколько причины того, почему эти вул-
каниты так долго считались палеозойскими. Выра-
женность этой впадины в гравитационном и маг-
нитном полях, как и других рифтогенных впадин 
вдоль восточного склона Урала и в Сибири одинако-
ва, базальты, диабазовые порфириты и их туфы, ди-
ориты, вскрытые на этих территориях, имеют оди-

наковый облик и близкий химический состав (это 
было известно еще в 1960–1970-х гг.). Тем не менее 
в Региональной стратиграфической схеме триа-
са Западной Сибири, утвержденной МСК в 2004  г. 
(как и на всех предыдущих схемах), рифтогенные, 
заполненные базальтами впадины, практически 
непрерывно протягивающиеся вдоль восточного 
склона Урала, включены в «область распростране-
ния в изолированных впадинах терригенно-угле-
носной челябинской серии, местами в основании с 
подстилающей туринской серией».

Во-вторых, по «терригенно-угленосной че-
лябинской серии» триасового возраста, вскрытой 
в скважинах Нерояхская-11201 и Южно-Сарман-
ская-11204 и др., получены данные, заставляющие 
усомниться в ее существовании. Керн по этим от-
ложениям был изучен палинологами ЗапСибНИГ-
НИ (Тюмень) С.И. Пуртовой и Н.К. Глушко, а также 
палинологом А.Ф.  Фрадкиной Института нефтега-
зовой геологии и геофизики СО РАН (Новосибирск) 
и палеофлористом Н.К. Могучевой из этой же орга-
низации, изучавшей крупномерные растительные 
остатки.

Результат был получен без преувеличения оше-
ломляющий — тюменские палинологи датировали 
угленосные и сероцветные осадки поздним триа-
сом (рэт, карнийский, норийский века), что соот-
ветствует ятринской и саранпаульской свитам и 
ранее здесь выделяемым по их же данным. Новоси-
бирские исследователи как по спорово-пыльцевым 
данным, так и по остаткам флоры установили, что в 
тех же интервалах глубин залегают отложения ниж-
ней, а выше – средней юры. Так, в скв. 11201 были 
установлены палинокомплексы, отвечающие си-
немюру – плинсбаху, тоару, аалену, байосу и бату, а 
также флора синемюра – плинсбаха (рис. 2), а в скв. 
11204  — палинокомплексы геттанга – синемюра, 
плинсбаха, тоара и палеофлористические комплек-
сы геттанга – плинсбаха1.

Дело в том, что тюменские палинологи не учи-
тывали «заражение» юрских спорово-пыльцевых 
комплексов более древними, пермскими и триа-
совыми формами, попадавшими в осадок из-за 
размыва подстилающих отложений в процессе 
юрской седиментации. Это явление  — переотло-
жение древних форм спор и пыльцы за счет раз-
мыва подстилающих, особенно вулканогенных и 
вулканогенно-осадочных отложений, хорошо из-
вестно в палинологии и описано Е.К.  Обоницкой 
[9]. Л.В.  Ровнина [3, с. 43] отмечала, что «ошибоч-
ное определение триасовых комплексов из юр-
ских отложений происходит …из-за присутствия в 
них переотложенных, в основном, пермских спор 
и пыльцы. Наличие этих форм не должно влиять 
на возраст, так как палинологам часто приходится 
1ʯ̣о̍ина О.ʻ. Строение, состав и обстановки формирования 
юрских отложений приуральской части Западной Сибири в 
связи с нефтегазоносностью региона͗ автореф. дис. ... на соис-
кание ученой степени канд. геол.-минер. наук. Новосибирск ͗ 
2009. – 21 с.
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фиксировать эти переотложенные формы и в более 
молодых отложениях юры и мела, где они никогда 
не были руководящими».

Кроме уточненного возраста пород, аргумен-
том в пользу отнесения вскрытых в Северо-Со-
сьвинском прогибе терригенно-угленосных разре-
зов к нижней – средней юре послужили состав их 
пород и циклическое строение, практически иден-
тичное строению большехетской серии. Поэтому 
в разрезах скважин 11201 и 11204 авторы статьи 
выделили горизонты, отвечающие свитам боль-
шехетской серии (см. рис. 2), а О.Н. Злобина1 — то-
льинскую и яны-маньинскую свиты, традицион-
ные для изучаемого района.

Следует отметить, что вся угленосность Севе-
ро-Сосьвинского района при такой стратификации 
приурочена к отложениям средней юры, а не к три-

Рис. 2.  

Fig. 2.

Расчленение нижней части разреза осадочного чехла 
параметрической скв. Нерохская-11201
�ƌĞĂŬĚŽǁŶ ŽĨ ƚŚĞ ůŽǁĞƌ ƉĂƌƚ ŽĨ ƐĞĚŝŵĞŶƚĂƌǇ ĐŽǀĞƌ 
ƐĞĐƚŝŽŶ, EĞƌŽŬŚƐŬĂǇĂ-11201 ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚŝĐ ǁĞůů 

аса, как это зафиксировано в Региональной стра-
тиграфической схеме 2004 г., а отложения нижней 
юры, относимые к яныманьинской свите, имеют 
литогенетические признаки бассейновых отложе-
ний (водоем типа озеро-море). Легко идентифици-
руемая в разрезе тогурская пачка, ранее относимая 
к саранпаульской свите (триас), характеризуется 
ярко выраженными маркирующими признаками 
(тонкоотмученный глинистый состав, листоватая и 
скорлуповатая отдельность, низкие электрические 
сопротивления). Другие глинистые пачки, соот-
ветствующие свитам большехетской серии (леон-
тьевская, лайдинская, левинская), также уверенно 
идентифицируются в разрезе, что свидетельствует 
о накоплении и их в условиях озера-моря, которое в 
течение ранней и даже средней юры существовало 
на территории Северо-Сосьвинского прогиба.

Следует обратить внимание на отношение 
толщин нижне- и среднеюрских стратонов: китер-
бютский-зимний горизонты/надояхский-малы-
шевский = 330 м/188 м = 1,76 раза, т. е. отложения 
нижней юры характеризуются более высокими тем-
пами осадконакопления (видимо, за счет активного 
пострифтогенного прогибания). Если ориентиро-
ваться на возможность анализа толщин по сейсмо-
разведочным данным и учитывать приуроченность 
ОГ Т4 к подошве тогурской пачки (китербютской 
свиты), то отношение толщин между ОГ Т-Т4/Т4-А 
близко к 1.

Стратификация разреза параметрической 
скв. Гыданская-130

Спорные вопросы стратификации разрезов 
скважин СГ-6 и СГ-7 остаются нерешаемыми уже 
более 20 лет, и определенную ясность в этот вопрос 
может внести параметрическая скв. Гыданская-130, 
пробуренная на одноименном полуострове, на 
склоне Гыданского поднятия в 2015  г. Принятая в 
отчете по этой скважине (Грибова И.С., 2016) стра-
тификация нижней части ее разреза (по разбив-
кам В.С.  Бочкарева) представляется авторам ста-
тьи ошибочной, но ошибка эта очевидная и легко 
устранимая, она касается выделения китербютской 
свиты — опорного маркирующего горизонта ранне-
тоарского возраста (ранняя юра). К нему приурочен 
и опорный сейсмически ОГ Т4, привязка которого 
в области распространения большехетской серии 
(она присутствует и на п-ове Гыданский) сомнений 
не вызывает.

Тем не менее еще в процессе первичной обра-
ботки полученных по скважине данных были до-
пущены ошибки в расчленении нижней части раз-
реза осадочного чехла (вышележащие отложения в 
данной статье не рассматриваются). К китербют-
ской свите была отнесена пачка пород, залегающая 
в интервале 4696–4756 м. В тексте отчета по резуль-
татам работ, выполненных по параметрической 
скв. Гыданская-130 (отв. исп. И.С.  Грибова, 2016) 
упомянуто, что эта пачка сложена глинистыми 
алевролитами и прослоями песчаника толщиной 
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от 2 до 11 м. Прослои аргиллитов по 1,5–2 м состав-
ляют только 8 % общей толщины пачки (в шламе от-
мечаются в виде незначительной примеси). С точки 
зрения здравого смысла отнести эту пачку к китер-
бютской свите невозможно.

Без особых усилий по специфическому литоло-
гическому составу в разрезе рассматриваемой сква-
жины китербютская свита выделяется в интервале 
4860–4970 м, однако в отчете по скважине этот ин-
тервал отнесен к левинской свите. По данным ГИС 
он сложен тогкоотмученными и слабоалевритисты-
ми аргиллитами, с единичными прослоями глини-
стых алевролитов — это наиболее низкоомный ин-
тервал разреза в нижне-среднеюрских отложениях. 
Интервал 4930,3–4939,2 м охарактеризован керном. 
Он представлен тонкоотмученными аргиллитами, 
алевритистыми аргиллитами и глинистыми алев-
ролитами, образующими тонкое переслаивание. 
Слоистость параллельная, с углами наклона слойков 
до 10° к горизонту. Границы слойков ровные, чет-
кие. На плоскостях наслоения в алевролитах встре-
чаются удлиненные обрывки углефицированного 
растительного детрита. В шлифах отмечены пири-
тизация, наличие дисперсного ОВ, окрашивающего 
породу в коричневатый цвет. Мощность китербют-
ской свиты — 110 м.

Привязка разреза скв. 130 к сейсмическим 
данным в отчете по скважине выполнена коррект- 
но, но поскольку на месте китербютской свиты 
авторы выделяют левинскую, то и индексируют 
наиболее динамический выдержанный опорный 
горизонт Т4 в нижней юре как Т5. С этим согласить-
ся нельзя, поскольку корреляция ОГ Т4 с Ямала, 
Надым-Пур-Тазовского региона и Усть-Енисей-
ского района передается на п-ов Гыданский без 
проблем. Ниже китербютской свиты по литологи-
ческому составу выделяются песчано-глинистая 
шараповская (интервал 4970–5243  м), глинистая 
левинская (5343–5533 м) и песчано-глинистая зим-
няя свиты (5533 м — забой скв. 6126 м), по облику 
и составу идентичные аналогичным свитам боль-
шехетской серии (рис. 3).

В статье В.С.  Бочкарева, В.В.  Сапьяника и др. 
[10], посвященной стратификации разреза пара-
метрической скв. Гыданская-130, описан вариант 
корреляции, согласно которому китербютская сви-
та залегает на 200 м выше, чем установлено нами, 
а нижняя часть разреза (зимняя свита) отнесена к 
триасу. Основанием для последнего явились пале-
онтологические находки. Анализируя состав ком-
плекса фораминифер с глубины 5357,1 м, В.С. Бочка-
рева, В.В. Сапьяника и др. [10] отмечают, что наряду 
с видами широкого стратиграфического диапазона, 
включающего геттанг— плинсбах, в нем присут-
ствуют виды более «узкого», геттангского возраста. 
По мнению авторов данной статьи, это очень сом-
нительный аргумент в пользу геттангского возраста 
этого стратона.

Мы считаем, что это синемюр-плинсбахские 
слои. Обедненный комплекс фораминифер, в ко-

тором присутствуют виды, встречающиеся в раз-
ных районах в отложениях геттанга, вряд ли может 
служить доказательством геттангского возраста 
вмещающих отложений. Большинство форамини-
фер имеет широкий стратиграфический диапазон 
и использование их комплексов для стратиграфи-
ческих целей требует тщательных исследований на 
представительном материале. Остракоды и филло-
поды, обнаруженные ниже, в отложениях, которые 
мы считаем геттанг-синемюрскими (зимняя сви-
та), а авторы [10]  датируют триасом (тампейская 
серия), также являются парастратиграфическими 
организмами, зависимыми от фаций и имеющими 
исключительно широкий стратиграфический диа-
пазон.

Представляется, что правильная увязка раз-
резов скважин с сейсмическими разрезами и на-
личие опорного ОГ Т4, контролирующего подошву 
китербютского горизонта, позволяют уверенно 
выделить и нижележащие юрские стратоны, вклю-
чая обломочную зимнюю свиту. По особенностям 
сейсмической волновой картины можно заклю-
чить, что ниже подошвы зимней свиты на п-о-
ве Гыданский (рис.  4) залегает субгоризонтально 
стратифицированная толща, которая может иметь 
либо триасовый (скорее всего), либо раннеюрский 
возраст, наращивая снизу вскрытый разрез транс-
грессивной частью синемюрского регионального 
циклита и полным геттанским циклитом. В случае 
триасового возраста эта толща может иметь эффу-
зивно-осадочный состав. Без данных бурения этот 
вопрос однозначно не разрешим. По мнению авто-
ров статьи, материалы скв. 130 доказывают устой-
чивое строение большехетской серии, включая 
зимнюю свиту с обломочным составом, на значи-
тельной территории.

Граница триаса и юры в скважинах СГ-6 и СГ-7
Как уже отмечено, стратификация нижних го-

ризонтов осадочного чехла в разрезах сверхглубо-
ких скважин СГ-6 и СГ-7 осталась дискуссионной, 
а в существующей Региональной стратиграфи-
ческой схеме нижней – средней юры и триаса за-
креплен вариант их расчленения, предложенный 
В.С.  Бочкаревым. Этот вариант демонстрирует 
полное игнорирование таких традиционных гео-
логических методов корреляции, как выделение 
маркирующих горизонтов, анализ особенностей 
строения и мощностей коррелируемых отложе-
ний. Он подтверждает лишь известные представ-
ления В.С. Бочкарева о формировании триасовых 
прогибов на сводах поднятий из-за растяжения 
и обрушения слоев — именно поэтому в разрезах 
скважин СГ-6 и СГ-7 отложения геттанга – синемю-
ра имеют сокращенную мощность по сравнению 
с вышележащими ярусами лейаса. Полностью про-
игнорирована четкая региональная, а точнее  — 
трансрегиональная (Западная и Восточная Си-
бирь) цикличность отложений нижней – средней 
юры.
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Представляется, что материалы, полученные 
по параметрической скв. Гыданская-130, позво-
ляют уточнить стратификацию триаса и юры и по 
сверхглубоким скважинам (см. рис.  4). Схема кор-
реляции по скважинам Гыданская-130 – Тотаяхин-

Рис. 3.  

Fig. 3.

Схема сопоставления триас-среднеюрских отложе-
ний по скважинам параметрическая Гыданская-130 
и сверхглубокими СГ-7 и СГ-6
^ĐŚĞŵĞ ŽĨ dƌŝĂƐƐŝĐ-DŝĚĚůĞ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ ĐŽƌƌĞůĂƚŝŽŶ 
ŝŶ 'ǇĚĂŶƐŬĂǇĂ-130 ƐƚƌĂƚŝŐƌĂƉŚŝĐ ǁĞůů ĂŶĚ СГ-7 ĂŶĚ СГ-6 
ƵůƚƌĂĚĞĞƉ ǁĞůůƐ

Границы (1–4)͗ 1, 2 — уверенные, 3, 4 — предполагае-
мые͖ 5 — методы ГИС͗ КС — каротаж сопротивлений, 
/< — индукционный каротаж, W^ — кривая спонтанной 
поляризации, '< — гамма-каротаж, E'< — нейтронный 
гамма-каротаж͖ 6 — глубины залегания границ, м͖ части 
региоцикилтов (7, 8)͗ 7 — регрессивные, 8 — трансгрес-
сивные
Boundaries (1–4)͗ 1, 2 — ƌĞůŝĂďůĞ, 3, 4 — ĂƐƐƵŵĞĚ͖ 5 — ǁĞůů 
ůŽŐŐŝŶŐ ŵĞƚŚŽĚƐ͗ КС — ƌĞƐŝƐƚŝǀŝƚǇ ůŽŐ, /< — ŝŶĚƵĐƚŝŽŶ ůŽŐ, 
W^ —ĚŝĂŐƌĂŵ ŽĨ ƐƉŽŶƚĂŶĞŽƵƐ ƉŽůĂƌŝǌĂƚŝŽŶ, '< — ŐĂŵŵĂ-
ƌĂǇ ůŽŐŐŝŶŐ, E'< — ŶĞƵƚƌŽŶ ŐĂŵŵĂ ůŽŐŐŝŶŐ͖ 6 — ĚĞƉƚŚ ŽĨ 
ďŽƵŶĚĂƌǇ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ, ŵ͖ parts of regional cyclothems (7, 8)͗ 
7 — ƌĞŐƌĞƐƐŝǀĞ, 8 — ƚƌĂŶƐŐƌĞƐƐŝǀĞ

ская-25 – Енъяхинская-СГ-7 – Тюменская-СГ-6, со-
ставленная по данным ГИС и сейсморазведки МОВ 
ОГТ, используемая для корреляции «реперных» ОГ 
(в первую очередь, Т4), позволяет заключить, что 
исходя из предложенного авторами статьи вари-
анта расчленения скв. Гыданская-130, в скважинах 
СГ-6 и СГ-7 нижняя часть юрского разреза имеет 
увеличенную мощность и заполняет весь вскры-
тый разрез до кровли триасовых вулканитов, без 
присутствия триасовой тампейской серии, причем 
толщины нижнеюрских стратонов закономерно 
увеличиваются в прогибах, фиксируя активное за-
полнение их осадками.

По сравнению с разбивками, использованны-
ми В.С. Бочкаревым, по разбивкам авторов статьи 
китербютская свита (кровля) залегает в скв. 130 на 
176 м ниже, в скв. СГ-6 — на 347 м, а в скв. СГ-7 — на 
350 м ниже. Подошва отложений юры в скв. 130, по 
мнению авторов статьи, расположена примерно на 
600  м ниже, чем у В.С.  Бочкарева и др. [11]. В скв. 
СГ-6, по данным В.С. Бочкарева, кровля отложений 
триаса совпадает практически с кровлей выделен-
ной авторами статьи левинской свиты, т. е. граница 
юра – триас, приуроченная к кровле триасовых вул-
канитов, находится глубже почти на 700 м, а в сква-
жины СГ-7 — глубже на 1140 м. Несмотря на то, что 
скважины СГ-6 и СГ-7 расположены в зоне, где ОГ Т4 
теряет свойства опорного, его корреляция остается 
уверенной, и ошибка в привязке к разрезам сква-
жин не превышает первых десятков метров.

Нижележащие горизонты и отражающие гра-
ницы по согласованной скважинной и сейсмиче-
ской корреляции расположены закономерно, от-
ражая устойчивое пострифтогенное прогибание 
бассейна.

Проблема юрско-мелового вулканизма
Образование Западной Сибири — самого круп-

ного по площади осадочного бассейна мира, свя-
занное с пострифтовым прогибанием, началось 
в ранней юре, т.  е. как минимум через 30 млн лет 
после активной фазы триасового вулканизма. На 
эту особенность Западно-Сибирского бассейна ра-
нее обращал внимание А.Д. Cандерс (2006). На се-
вере Восточной Сибири, где трапповый триасовый 
вулканизм имеет близкий возраст с западно-си-
бирским (230–250  млн лет), триасовый осадочный 
чехол начал формироваться практически сразу же 
после завершения вулканизма. Хотя К.С.  Иванов  
и др. [8] считают, что в Западной Сибири вулканизм 
завершился в триасе и имеющиеся омоложенные 
К/Ar-датировки возраста магматических пород 
(Федоров  Ю.Н., Криночкин В.Г., Иванов  К.С. и др., 
2004) соответствуют лишь этапам тектонической 
активизации, в распоряжении авторов статьи име-
ются данные, доказывающие наличие и более моло-
дого, юрско-мелового, а возможно и кайнозойского 
интрузивного вулканизма.

Отметим также, что молодой (относительно 
триаса) вулканизм зафиксирован практически на 
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всех территориях, окружающих Западную Сибирь 
(кроме Восточной Сибири). Это установлено в Тур-
гайском бассейне (Бер  А.Г., 1949, Тараканова  В.И., 
1956, Мазина  Е.А., Ксенофонтов  О.К., 1961, Буни-
на М.В., 1971). В угленосной формации Челябинско-
го бассейна, датированной триасом (челябинская 
серия), отмечено наличие вулканитов в угленос-
ных чумлякской и калачевской свитах (Носаль В.И., 
1955, Иванов К.П., 1974). В.И. Тужикова (1956) писа-
ла о развитии пирокластических и лавовых образо-
ваний среди юрских угленосных отложений в Була-
наш-Елкинском угленосном районе.

В Кузнецком прогибе, который можно рассма-
тривать как южное продолжение Западной Сибири, 
угленосность приурочена к каменноугольно-перм-
ским отложениям, образования триаса представле-
ны безугольными пестроцветными терригенными 
отложениями и горизонтами базальтовых порфи-
ритов и их туфов, аналогичных по возрасту и соста-
ву траппам Сибирской платформы и рифтогенным 
образованиям Западной Сибири. Выше залегают 
юрские отложения, представленные алевролитами, 
песчаниками, конгломератами и бурыми углями, с 
многочисленными прослоями туфогенных пород, 
дайками долеритов [12]. В арктических районах, не-
посредственно у границ рассматриваемого бассей-
на, выделено три стадии магматизма разных типов 
с возрастом 230–200, 130–120 и 40–30 млн лет, со-

провождающиеся тектоническими перестройками 
[13].

Авторы статьи установили (и предполагают) 
наличие интрузивного вулканизма, проявивше-
гося в юрских отложениях. Во-первых, это ранее 
описанное А.А.  Неждановым2 наличие даек доле-
рита в отложениях средней юры (тюменская сви-
та) в керне скв. 1 Ноябрьской площади в Томской 
области. Во-вторых, это также отмеченное ранее2 
несоответствие глубин залегания гравитирующих и 
магнито-активных тел и отметок кровли доюрско-
го основания по ряду прогибов на севере Западной 
Сибири, где эти тела находятся значительно выше 
кровли фундамента, определенной достаточно точ-
но при бурении и сейсморазведке МОВ ОГТ. К этим 
аргументам о возможности наличия более молодо-
го, чем триас, интрузивного вулканизма добавились 
и новые данные. Так, на горизонтальных срезах 
куба амплитуд МОВ ОГТ-3D в районе сверхглубо-
кой скв. Енъяхинская-СГ-7 зафиксирована вулка-
ническая постройка центрально-трещинного типа 
(рис.  5), которая проявляется на горизонтальных 
2ʻе̙данов А.А. Геолого-геофизический анализ строения не-
фтегазоносных отложений Западной Сибири для целей про-
гноза и картирования неантиклинальных ловушек и залежей 
УВ͗ автореф. дис. .... на соискание ученой степени доктора ге-
ол.-минер. наук. – Тюмень͗ – 2004. – 44 с.

Рис. 4.  

Fig. 4.

Сопоставление разрезов скважин СГ-7, СГ-6, Гыданская-130 с учетом сейсморазведочных данных МОГТ по РП Сибирь, 
РП-25 и РП-108
�ŽƌƌĞůĂƚŝŽŶ ŽĨ СГ-7, СГ-6, ĂŶĚ 'ǇĚĂŶƐŬĂǇĂ-130, ǁĞůů ĐŽůƵŵŶƐ ŝŶƚĞŐƌĂƚĞĚ ǁŝƚŚ ƐĞŝƐŵŝĐ ĚĂƚĂ ĂůŽŶŐ ƌĞŐŝŽŶĂů ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ РП ^ŝďŝƌ ,͛ 
РП 25, ĂŶĚ РП 108

ОГ͗ ʥ — кровля юры, Т1 — леонтьевская свита, Т2 — вымская свита, Т3 — надояхинская свита, Т4 — китербютская 
свита (подошва), Т5 — левинская свита, /а — зимняя свита, /ď — кровля триаса, А — фундамент (палеозой, вул-
каниты триаса).
На врезке — схема расположения профилей и скважин

ZĞĨůĞĐƚŽƌ͗ ʥ — :ƵƌĂƐƐŝĐ dŽƉ, Т1 — >ĞŽŶƚŝĞǀƐŬǇ &ŵ, Т2 — sǇŵƐŬǇ &ŵ, Т3 — EĂĚŽǇĂŬŚŝŶƐŬĂǇĂ &ŵ, Т4 — <ŝƚĞƌďǇƵƚƐŬǇ &ŵ 
(�ŽƚƚŽŵ), Т5 — >ĞǀŝŶƐŬǇ &ŵ, /а — �ŝŵŶǇĂǇĂ &ŵ, /ď — dƌŝĂƐƐŝĐ dŽƉ, А — «ďĂƐĞŵĞŶƚ» (WĂůĂĞŽǌŽŝĐ, dƌŝĂƐƐŝĐ ǀŽůĐĂŶŝƚĞƐ).
/Ŷ ƚŚĞ ďŽǆ͗ ůĂǇŽƵƚ ŵĂƉ ƐŚŽǁŝŶŐ ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ ĂŶĚ ǁĞůůƐ
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срезах куба амплитуд в интервале времен от начала 
сейсмической записи до 3620 мс, что значительно 
выше кровли вулканогенных отложений триаса (см. 
рис. 5), до уровня шараповской-левинской свит.

Лакколит, проникающий в юрские отложения, 
зафиксирован при сейсморазведочных работах 
МОВ ОГТ на Южно-Березовском участке в Приу-
ралье (рис. 6). Для него характерна грибообразная 
форма, в плане он вытянут и находит отражение 
в виде поднятия в современном рельефе, что позво-
ляет предполагать его молодой (неотектонический, 
кайнозойский) возраст.

Необходимо также отметить, что несмотря на 
70-летнюю историю изучения Западной Сибири, 
степень изученности нижних горизонтов осадоч-

Рис. 5.  

Fig. 5.

Положение сверхглубокой скв. Енъяхская-СГ-7 отно-
сительно триасовых вулканических построек  
центрально-трещинного типа (по горизонтальным 
срезам куба амплитуд МОГТ-3�)

WŽƐŝƚŝŽŶ ŽĨ �ŶǇĂŬŚƐŬĂǇĂ-СГ-7 ƵůƚƌĂĚĞĞƉ ǁĞůů ƌĞůĂƚŝǀĞ ƚŽ 
dƌŝĂƐƐŝĐ ǀŽůĐĂŶŝĐ ƐƚƌƵĐƚƵƌĞƐ ŽĨ ĐĞŶƚƌĂů-ĨŝƐƐƵƌĞ ƚǇƉĞ (ŝŶ ƚŚĞ 
ŚŽƌŝǌŽŶƚĂů ƐůŝĐĞƐ ŽĨ 3� ��W ǀŽůƵŵĞ) 

Срезы͗ � — на времени 4648 мс, � — 4164 мс, � — 
3980 мс, � — 3620 мс, � — фрагмент временного 
сейсмического разреза через скв. СГ-7. Время 3620 мс 
соответствует уровню шараповской-левинской свиты

^ůŝĐĞƐ͗ � — ƚŝŵĞ 4648 ŵƐ, � — 4164 ŵƐ, � — 3980 ŵƐ,  
� — 3620 ŵƐ, � — ĨƌĂŐŵĞŶƚ ŽĨ ƐĞŝƐŵŝĐ ƚŝŵĞ ƐĞĐƚŝŽŶ 
ĂĐƌŽƐƐ СГ-7 tĞůů. dŝŵĞ 3620 ŵƐ ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĚƐ ƚŽ ƚŚĞ ůĞǀĞů 
ŽĨ ^ŚĂƌĂƉŽǀƐŬǇ->ĞǀŝŶƐŬǇ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ

ного чехла остается, мягко говоря, недостаточно 
высокой для уверенного выделения различных вул-
канических построек, картируемость которых по 
данным сейсморазведки МОВ ОГТ является низкой. 
Судя по данным ГИС, в скв. Ноябрьская-1 (Томская 
область), пробуренной еще в 1979 г., наличие вул-
канических пород в разрезе юры «автоматически» 
переводит эту часть разреза якобы в доюрскую, не-
смотря на то, что ниже по разрезу залегают обыч-
ные для тюменской свиты породы. Без керна уста-
новить, что это тюменская свита, которая содержит 
дайки долеритов, было бы невозможным.

Анализ кернового материала позволяет выяв-
лять вулканиты в мезозойских и даже кайнозойских 
отложениях. Так, А.В. Ван по литолого-петрографи-
ческим данным неоднократно отмечал наличие 
мезозой-палеогенового вулканизма на террито-
рии Западно-Сибирского бассейна (1983, 1974, 2011  
и др.) [14]. В разрезе «доюрского» комплекса пара-
метрической скв. Заозерная-1 в риодацитовых ту-
фолавах О.В. Кочубей (2025) установила единичные 
фораминиферы, диноцисты, споры и пыльца, позво-
ляющие датировать вмещающие породы ранней – 
средней юрой.

Подводя итог обзору геохронологической изу-
ченности доюрского основания Западно-Сибирско-
го бассейна, К.С. Иванов с соавторами [8] отмечают 

Рис. 6.  

Fig. 6.

ʸакколит, предполагаемый по особенностям сейсми-
ческой волновой картины в юрско-меловых отложе-
ниях Южно-ʥерезовской площади. Съемки МОВ ОГТ 
2023-2025 гг.

>ĂĐĐŽůŝƚŚ ƐƵƉƉŽƐĞĚ ŝŶ ĂĐĐŽƌĚĂŶĐĞ ǁŝƚŚ ƚŚĞ ĨĞĂƚƵƌĞƐ ŽĨ 
ƐĞŝƐŵŝĐ ǁĂǀĞ ƉĂƚƚĞƌŶ ŝŶ :ƵƌĂƐƐŝĐ-�ƌĞƚĂĐĞŽƵƐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ, 
^ŽƵƚŚ �ĞƌĞǌŽǀƐŬǇ ƐŝƚĞ. �DW ZĞĨůĞĐƚŝŽŶ ^ƵƌǀĞǇƐ ŽĨ 2023-
2025

� — исходный разрез, � — разрез с интерпретацией.
1 — лакколит͖ 2 — разломы.
Индексы ОГ͗ С3 — сенон, Г — сеноман, М — апт, А — 
фундамент

� — ŝŶŝƚŝĂů ƐĞĐƚŝŽŶ, � — ŝŶƚĞƌƉƌĞƚĞĚ ƐĞĐƚŝŽŶ.
1 — ůĂĐĐŽůŝƚŚ͖ 2 — ĨĂƵůƚƐ.
ZĞĨůĞĐƚŽƌ ŝŶĚŝĐĞƐ͗ С3 — ^ĞŶŽŶŝĂŶ, Г — �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ, М — 
�ƉƚŝĂŶ, А — �ĂƐĞŵĞŶƚ
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существенную количественную недостаточность 
этих данных. Поэтому авторы статьи считают, что 
широкое проявление интрузивного и эффузивного 
вулканизма юрско-мелового и даже кайнозойского 
возраста в осадочном чехле Западной Сибири еще 
не установлено и рассматривают как вероятную 
возможность завершения базальтового вулканизма 
в Западной Сибири не в триасе, а в ранней – средней 
юре. Во всяком случае, большое расхождение «омо-
ложенных» датировок возраста базальтов с макси-
мумами встречаемости 210–200 и 180–160 млн лет 
(Федоров  Ю.Н., Иванов  К.С., Криночкин В.Г. и др., 
2004) может рассматриваться как свидетельство 
сохранения высокой тектонической активности ре-
гиона, препятствующей его пострифтогенному по-
гружению.

Обсуждение результатов
Авторы статьи не сомневаются, что в будущем 

нефтегазоносность Западной Сибири будет изу-
чаться более активно и «остаточные» перспективы 

нефтегазоносности бассейна, связанные с доюр-
ским комплексом и отложениями нижней – сред-
ней юры, будут оценены как высокие. В то же вре-
мя очевидно, что новые открытия будут связаны со 
сложнопостроенными залежами, преимуществен-
но неантиклинкального и комбинированного ти-
пов, поиски и разведка которых требуют детальных 
знаний о строении изучаемых разрезов, в первую 
очередь их стратиграфии.

Оценивая с этих позиций состояние стратигра-
фии триасовых образований, можно заметить, что 
оно недостаточно высокое для решения каких-ли-
бо геологических задач, не говоря уже о нефтега-
зопоисковых. Региональная стратиграфическая 
схема отложений триаса Западной Сибири является 
ареной многолетней борьбы В.С. Бочкарева с про-
блемой наличия рифтов, хотя, как он писал еще в 
1974  г., предположение об отсутствии триасовых 
рифтов севернее Сибирских увалов «… пока не по-
лучило поддержки» [1, с. 11]. Наоборот, за истекшие 
полвека триасовые базальты были вскрыты бурени-

Рис. 7.  
Fig. 7.

Фотографии керна нижней юры сверхглубокой скв. Енъяхинская СГ-7
/ŵĂŐĞƐ ŽĨ ĐŽƌĞ ƚĂŬĞŶ ĨƌŽŵ �ŶǇĂŬŚƐŬĂǇĂ-СГ-7 ƵůƚƌĂĚĞĞƉ ǁĞůů ŝŶ >ŽǁĞƌ :ƵƌĂƐƐŝĐ ŝŶƚĞƌǀĂů 

� — конгломерат полимиктовый разногалечный с прослоями песчников и углистых глин. На поверхностях наслоения — 
углефицированные листья растений (плинсбах – тоар), � — слева — серый мелко-среднезернистый массивный песчаник 
плинсбаха(͍), справа — синемюрский(͍) более темный за счет черных кремнистых включений песчаник, � — гравелит 
разногравийный кремнекластито-кварцевый из самой нижней части разреза осадочного чехла, вскрытого скв. СГ-7

� — ƉŽůǇŵŝĐƚŝĐ ĐŽŶŐůŽŵĞƌĂƚĞ ǁŝƚŚ ƉĞďďůĞƐ ŽĨ ǀĂƌǇŝŶŐ ĐŽŵƉŽƐŝƚŝŽŶ ĂŶĚ ƐŝǌĞ, ƐĂŶĚƐƚŽŶĞ ĂŶĚ ĐĂƌďŽŶĂĐĞŽƵƐ ĐůĂǇ ƉĂƌƚŝŶŐƐ.  
KŶ ďĞĚĚŝŶŐ ƐƵƌĨĂĐĞƐ͗ ĐŽĂůŝĨŝĞĚ ƉůĂŶƚ ůĞĂǀĞƐ (WůŝĞŶƐďĂĐŚŝĂŶ–dŽĂƌĐŝĂŶ). � — ŽŶ ƚŚĞ ůĞĨƚ͗ WůŝĞŶƐďĂĐŚŝĂŶ (͍) ŐƌĞǇ, ĨŝŶĞ- ƚŽ ŵĞĚŝƵŵ-
ŐƌĂŝŶĞĚ ŵĂƐƐŝǀĞ ƐĂŶĚƐƚŽŶĞ͖ ŽŶ ƚŚĞ ƌŝŐŚƚ͗ ^ŝŶĞŵƵƌŝĂŶ (͍) ƐĂŶĚƐƚŽŶĞ, ĚĂƌŬĞƌ ĚƵĞ ƚŽ ďůĂĐŬ ƐŝůŝĐĞŽƵƐ ŝŶĐůƵƐŝŽŶƐ, � — ƉŽŽƌůǇ ƐŽƌƚĞĚ 
ĐŚĞƌƚ-ĐůĂƐƚŝĐ ƋƵĂƌƚǌ ŐƌĂǀĞůƐƚŽŶĞ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ůŽǁĞƌŵŽƐƚ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ ƐĞĚŝŵĞŶƚĂƌǇ ĐŽǀĞƌ ŝŶƚĞƌǀĂů, ƉĞŶĞƚƌĂƚĞĚ ďǇ СГ-7 tĞůů
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ем в сотнях глубоких скважин, включая параметри-
ческие и сверхглубокие, расположенные и на севе-
ре бассейна, вскрытая мощность этих образований 
превышает 1–2 км, появились новые методы иссле-
дования, в том числе сейсморазведка МОВ ОГТ, бла-
годаря которой региональные ОГ в триас-юрских 
отложениях достаточно надежно прослежены в це-
лом по Западно-Сибирскому бассейну.

Триасовая рифтовая система описана в мно-
гочисленных публикациях разных исследователей. 
Современное представление состояния проблемы 
строения и нефтегазоносности Западно-Сибир-
ского бассейна, основанная на плюмово-рифто-
генной модели, приведена В.В.  Харахиновым [15]. 
Выполненный выше анализ геолого-геофизических 
данных однозначно свидетельствует о неправо-
мерности представлений о широком площадном 
распространении осадочных триасовых отложений 
в Западно-Сибирском бассейне. Более того, данные 
о возрасте нижней части разреза осадочного чехла, 
перекрывающей (нижняя часть разреза) триасовые 
базальты Северо-Сосьвинского прогиба у пос. Няк-
символь, полученные еще в 2003 г. исследователями 
ИНГиГ СО РАН, однозначно свидетельствуют о том, 
что угленосные и терригенные отложения триаса на 
восточном склоне Приполярного Урала являются 
нижне-среднеюрскими, сходными по строению с 
большехетской серией, выделенной в Усть-Енисей-
ском районе Западно-Сибирского бассейна.

Такой вывод, в общем-то ожидаемый и пред-
полагаемый ранее2, дает основание задуматься и 
о возрасте угленосности Челябинского буроуголь-
ного бассейна, определенном на основании палео- 
флористического метода, наиболее уязвимого в 
плане наличия суперститовых (реликтовых) форм. 
Общеизвестно, что из-за палеоклиматических осо-
бенностей (аридизация климата) доля мировых 
запасов углей триаса составляет только 0,04 % (это 
угли Челябинского бассейна и мелкого угольного 
месторождения в Японии), тогда как в отложениях 
перми это 27 %, в юре — 16 %. По степени углефика-
ции триасовые бурые угли Челябинского бассейна 
не отличаются от юрских углей восточного склона 
Приполярного Урала, которые моложе на 50  млн 
лет. Хотя этот вопрос уже не имеет никакого прак-
тического значения, он важен для понимания об-
щегеологических закономерностей.

Наличие полного аналога большехетской се-
рии Усть-Енисейского района на Приполярном Урале 
(включая редуцированную обломочную зимнюю сви-
ту) позволяет предположить исключительную устой-
чивость ранне-среднеюрских обстановок осадконако-
пления на огромных пространствах Западной Сибири. 
Это же подтверждает и параметрическая скв. Гыдан-
ская-130, в которой с учетом цикличности строения 
разрезов, состава пород и корректной увязки скважин-
ной и сейсморазведочной МОВ ОГТ-информации про-
слежен опорный ОГ Т4, выделена китербютская свита,  
а с учетом этого маркирующего горизонта определено 
положение в разрезе и остальных свит большехетской 

серии, включая обломочную зимнюю (такой же вывод 
ранее был получен В.А. Балдиным, 2022).

Сейсмогеологическая корреляция разрезов 
скважин Гыданская-130, СГ-7 и СГ-6 (см. рис. 4) по-
зволила более уверенно выполнить стратификацию 
нижних их частей и заключить, что осадочные отло-
жения триаса в сверхглубоких скважинах отсутству-
ет, а базальты триаса перекрыты мощной толщей 
отложений нижней юры (см. рис. 3). Справедливо-
сти ради следует заметить, что разрез, ранее считав-
шийся в этих скважинах среднеюрско-триасовым, 
содержит, судя по отобранному керну и данным 
ГИС, большое число прослоев псаммитовых и псе-
фитовых пород, в том числе и грубообломочных, 
имеющих значительную толщину, а глинистые по-
роды в большинстве случаев представлены алев-
ритистыми разностями, содержат тонкие прослои 
алевролитов, обогащены углистым растительным 
детритом, включают тонкие прослои углей.

Китербютский горизонт (пачка, свита) в этих 
скважинах керном не охарактеризован, по данным 
ГИС низкоомные глины в его составе расчленены 
песчано-алевритовыми прослоями значительной 
мощности. По составу и строению рассматриваемые 
отложения следует считать преимущественно конти-
нентальными и лишь в отдельных прослоях мелково-
дно-морскими. Поэтому их не следует параллелизо-
вать с морскими отложениями большехетской свиты 
Усть-Енисейского района, Ямала и Гыдана, несмотря 
на значительно бóльшую толщину. Например, на 
рис. 7 A приведены фотографии керна (скв. СГ-7) из 
кровли шараповской свиты (несколько ниже подош-
вы китербютской свиты) с явными литогенетически-
ми признаками континентальных отложений.

В скв. СГ-6 граница юра – триас предполагалась 
(А.М.  Казаков, М.Б.  Келлер, В.В.  Липатова и др.) на 
глубине 6012 м, исходя из смены состава пород (из-
за увеличения содержания обломков измененных 
пород из местных источников сноса). Однако этот 
признак не является стратиграфическим, а типичен 
для заполнения узких прогибов, когда вниз по раз-
резу резко уменьшается расстояние до источников 
питания обломочным материалом. По скв. СГ-7 гра-
ница, синхронная вышеотмеченной, находится на 
глубине 6100  м. Ниже этой границы действительно 
заметно изменение окраски песчаных пород (см. 
рис.  7 B), но считать эту границу стратиграфиче-
ской также нет основания, так как значительно ниже 
встречены грубообломочные породы облика, типич-
ного для тюменской свиты (см. рис. 7 C). Образец с 
глубины 6880  м, представленный гравелитом раз-
ногравийным кремнекластито-кварцевым, являет-
ся характерным для юрских отложений. Это самый 
нижний образец осадочной породы, отобранный в 
скв. СГ-7. Контакт с базальтами, залегающими на глу-
бине 6920 м, керном не охарактеризован. Из интер-
вала 6925,2–6937,4 м подняты выветрелые базальты 
туринской серии.

Что касается триаса по региональному профилю 
108, то ниже подошвы отложений юры в его северной 
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части прослежена субгоризонтально стратифициро-
ванная толща (см. рис. 4), которая может быть интер-
претирована как «тампейская» серия по В.С.Бочака-
реву. Однако бурением она не вскрыта и может быть 
эффузивно-осадочной. Учитывая же нецелесообраз-
ность дальнейшего использования этого названия, 
авторы статьи рекомендуют выделить в этой части 
Западной Сибири стратоны с другими названиями 
(после вскрытия бурением и изучения). Предпола-
гается, что это зона распространения осадочных или 
эффузивно-осадочных отложений триаса, протяги-
вается в краевую часть Западно-Сибирского бассейна 
из Восточной Сибири, прогибание которой началось 
намного раньше, чем Западно-Сибирского бассейна.

Заключение
В заключение необходимо отметить следующее.
1.  Региональная стратиграфическая схема от-

ложений триаса Западно-Сибирского бассейна яв-
ляется «концептуальной», т.  е. составленной для 
подтверждения не поддерживаемой большинством 
исследователей геологии Западной Сибири идеи 
В.С.  Бочкарева о широком распространении плат-
форменных отложений триаса на севере бассейна.

2.  Приведенные в статье данные, полученные
специалистами ИНГиГ СО РАН еще в 2003 г., дока-
зывают, что на восточном склоне Приполярного 
Урала (Северо-Сосьвинский рифтогенный прогиб) 
осадочные отложения триаса отсутствуют, а угле-
носные и терригенные пестроцветные отложения, 
ранее относимые к верхнему триасу (ятринская, 
семьинская, саранпаульская свиты), являются ниж-
не-среднеюрскими. Разрез этих отложений по со-
ставу и строению сходен с разрезом большехетской 
серии, распространенной в Усть-Енисейском райо-
не, на полуостровах Гыданский и Ямал.

3.  На основании сейсмостратиграфических
данных, особенностей состава и цикличности стро-
ения отложений нижней – средней юры уточнена 
стратификация нижней части разреза параметри-
ческой скв. Гыданская-130, в которой предпола-
гается распространение отложений нижней юры 
(геттанг, зимняя свита) вплоть до забоя скважины. 
Обоснована неприменимость парастратиграфиче-
ских данных для определения возраста нижней ча-
сти разреза вскрытых этой скважиной отложений.

4. Увязка сейсмостратиграфических и скважин-
ных данных по скважинам Гыданская-130, сверх-
глубоким скв. СГ-7 и СГ-6 позволяет предположить 
распространение отложений нижней юры вплоть 
до кровли образований вулканогенного триаса (ту-
ринская серия) в сверхглубоких скважинах, а также 
значительно более низкое положение в разрезах 
этих скважин китербютской свиты (контролируе-
мой ОГ Т4) и, соответственно, других стратиграфи-
ческих уровней нижней – средней юры.

5. На основании приведенных выше данных, ре-
гиональная стратиграфическая схема триаса Запад-
ной Сибири, утвержденная МСК в 2004  г., требует 
принципиальной корректировки, перевода осадоч-
ных стратонов в юру (согласно требованиям Страти-
графического кодекса РФ — со сменой названий и, 
вероятно, их ранга). Выделенные В.С.  Бочкаревым 
серии отложений вулканогенно-осадочного триаса 
(тампейская, красноселькупская, тиутейская, бай-
даратская) авторы статьи считают локальными и 
неусточивыми неоднородностями состава и строе-
ния эффузивно-осадочного комплекса. Рассматри-
вать эти «серии» в качестве устойчивых по площади 
стратонов нельзя.

6. Соответствующие изменения (из-за перево-
да в юру «триасовых» стратонов) должны быть вне-
сены и в Региональную стратиграфическую схему 
нижней – средней юры Западной Сибири.

7.  При дальнейших стратиграфических иссле-
дованиях необходимо иметь в виду, что данные 
лаборатории палинологии ЗапСибНИГНИ по опре-
делению возраста палинологических спектров три-
аса и нижней – средней юры (авторы определений 
С.И.  Пуртова, Н.К.  Глушко, В.Г.  Стрепетилова) не 
могут быть использованы из-за недоучета этими 
исследователями явления переотложения спор и 
пыльцы, удревляющего возраст палинологических 
спектров в базальных горизонтах осадочного чехла. 
Также не следует использовать данные по опреде-
лению возраста магматических пород, полученные 
методом сравнительной дисперсии двупреломле-
ния Е.А.  Кузнецова, непригодность которого была 
установлена более 40 лет назад.
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IV МЕЖДУНАРОДНАЯ НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ

www.geomodel.ru/ds25

12-15 августа 2025г., Астрахань, Россия

Темы научных сессий

Геологический семинар

1. Инновационные ИИ-решения для задач в нефтяной инженерии
2. Цифровые двойники и киберфизические системы в нефтегазовой отрасли
3. Большие языковые и мультимодальные модели для анализа

и моделирования данных
4. Нейро-символьные, гибридные и физически-информированные

ИИ-архитектуры
5. Инструменты автогенерации кода и автоматизации аналитики
6. Управление данными и их интеграция для нефтегазовых активов
7. Примеры успешного внедрения ИИ и аналитических решений в нефтегазе

Однодневный геологический семинар с посещением горы Большое Богдо 
и солёного озера Баскунчак. Заявки на участие принимаются до 25 июля 2025 г.

Курсы
Прикладные возможности векторных пространств
Курс по основам SQL и управления данными
Управление личными знаниями при помощи современных ИИ помощников. 
Реальные примеры интеграции помощников в workflow работы с информацией 
и знаниями
Сейсмический мониторинг многолетне мёрзлых пород на основе методов 
машинного обучения
Интерактивный воркшоп: Применение языковых моделей для решения 
прикладных задач в Python
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95К ЮБИЛЕЮ ЗАПСИБНИИГГ

Уважаемые коллеги!

От имени коллектива ФʥГУ «ВНИГНИ» и от себя лично сердечно поздрав-
ляю Западно-Сибирский научно-исследовательский институт геологии и геофи-
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Аннотация: В последние годы активно обсуждаются проблемы и перспективы развития и восполнения минераль-
но-сырьевой базы углеводородов Российской Федерации. Вызовы, сформированные необходимостью восполнения 
запасов и ресурсов углеводородов, обусловлены в значительной степени геологическими причинами — постепенной 
выработкой запасов уникальных и крупных месторождений, выявленных в период массовой геологоразведки СССР 
в 1960–1980 гг., сокращением размеров перспективных структур, вводимых в бурение͖ возрастанием геологической 
сложности выявляемых объектов. В качестве путей решения данных проблем предлагались масштабные проекты по 
комплексному изучению и освоению новых перспективных территорий и акваторий, в первую очередь нацеленные 
на расширение минерально-сырьевой базы России и создание новых минерально-сырьевых центров за пределами 
традиционных центров нефтегазодобычи. Однако в современных условиях реализация этих проектов выглядит тех-
нологически затруднительной и экономически нецелесообразной. Перспективные объекты здесь в основном слож-
ные по геологическому строению, инфраструктура отсутствует или слаборазвита, что делает освоение таких объектов 
нерентабельным. Проведенный анализ (2016, 2019 гг.) показал, что основные запасы и ресурсы нефти по-прежнему 
сосредоточены в традиционных регионах нефтедобычи, прежде всего, в Западной Сибири, но этап выявления крупных 
ловушек, приуроченных преимущественно к антиклинальным структурам, подходит к завершению. Необходим пере-
ход от «структурного» этапа освоения недр к изучению и локализации сложнопостроенных геологических объектов 
неантиклинального, а также комбинированного литолого-стратиграфического и дизъюнктивно-экранированного ти-
пов. То есть, сменив парадигму геолого-разведочных работ, в Западной Сибири возможно выявить «вторую Западную 
Сибирь».
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Abstract: /Ŷ ƌĞĐĞŶƚ ǇĞĂƌƐ, ƚŚĞ ŝƐ ĂĐƚŝǀĞ ĚŝƐĐƵƐƐŝŽŶ ŽŶŐŽŝŶŐ ĂďŽƵƚ ƚŚĞ ŝƐƐƵĞƐ ĂŶĚ ƉƌŽƐƉĞĐƚƐ ĨŽƌ ƚŚĞ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ĂŶĚ ƌĞƉůĞŶ-
ŝƐŚŵĞŶƚ ŽĨ ŚǇĚƌŽĐĂƌďŽŶ ƌĞƐŽƵƌĐĞ ďĂƐĞ ŝŶ ƚŚĞ ZƵƐƐŝĂŶ &ĞĚĞƌĂƚŝŽŶ. dŚĞ ĐŚĂůůĞŶŐĞƐ ĂƐƐŽĐŝĂƚĞĚ ǁŝƚŚ ƌĞƉůĞŶŝƐŚŝŶŐ ŚǇĚƌŽĐĂƌďŽŶ 
ƌĞƐĞƌǀĞƐ ĂŶĚ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ ĂƌĞ ůĂƌŐĞůǇ ƌĞƐƉŽŶĚŝŶŐ ƚŽ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĨĂĐƚŽƌƐ, ŝŶĐůƵĚŝŶŐ ƚŚĞ ŐƌĂĚƵĂů ĚĞƉůĞƚŝŽŶ ŽĨ ƵŶŝƋƵĞ ĂŶĚ ůĂƌŐĞ ĨŝĞůĚ 
ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ ĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ ĚƵƌŝŶŐ ƚŚĞ h^^Z Ɛ͛ ŝŶƚĞŶƐŝǀĞ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĐĂŵƉĂŝŐŶƐ ŝŶ ƚŚĞ 1960Ɛ–1980Ɛ, ĚŽǁŶƐŝǌŝŶŐ ƚŚĞ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ 
ƐƚƌƵĐƚƵƌĞƐ ĂǀĂŝůĂďůĞ ĨŽƌ ĚƌŝůůŝŶŐ, ĂŶĚ ŝŶĐƌĞĂƐĞ ŝŶ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĐŽŵƉůĞǆŝƚǇ ŽĨ ŶĞǁ ŽďũĞĐƚƐ ďĞŝŶŐ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ. �Ɛ ƉŽƚĞŶƚŝĂů ƐŽůƵƚŝŽŶƐ 
ƚŽ ƚŚĞƐĞ ĐŚĂůůĞŶŐĞƐ, ůĂƌŐĞ-ƐĐĂůĞ ƉƌŽũĞĐƚƐ ǁĞƌĞ ƉƌŽƉŽƐĞĚ ĨŽƌ ĐŽŵƉƌĞŚĞŶƐŝǀĞ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ŽĨ ŶĞǁ ƉƌŽŵŝƐŝŶŐ 
ƚĞƌƌŝƚŽƌŝĞƐ ĂŶĚ ŽĨĨƐŚŽƌĞ ĂƌĞĂƐ, ǁŚŝĐŚ ĂƌĞ ƉƌŝŵĂƌŝůǇ ĂŝŵĞĚ Ăƚ ĞǆƉĂŶĚŝŶŐ ZƵƐƐŝĂ Ɛ͛ ŵŝŶĞƌĂů ƌĞƐŽƵƌĐĞ ďĂƐĞ ĂŶĚ ĐƌĞĂƚŝŶŐ ŶĞǁ ŵŝŶ-
ĞƌĂů ƌĞƐŽƵƌĐĞ ĐĞŶƚƌĞƐ ďĞǇŽŶĚ ƚŚĞ ƚƌĂĚŝƚŝŽŶĂů Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ŚƵďƐ. ,ŽǁĞǀĞƌ, ŝŶ ƚŚĞ ĐƵƌƌĞŶƚ ĐŽŶƚĞǆƚ, ŝŵƉůĞŵĞŶƚĂƚŝŽŶ 
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Введение
Очевидно, что Западная Сибирь еще долгое 

время будет представлять собой главный центр 
нефтегазодобычи, обеспечивающий прирост рен-
табельных запасов УВ-сырья. Здесь сосредоточено 
более 50 % всех видов начальных суммарных ресур-
сов, при этом провинция ежегодно обеспечивает до 
60  % добычи нефти и 85–90  % природного газа. В 
качестве перспективных объектов для дальнейших 
геолого-разведочных работ рассматриваются пе-
риферийные зоны Западно-Сибирского бассейна, 
глубокие горизонты осадочного чехла в интервалах 
нижнемеловых и юрских комплексов, промежу-
точного структурного этажа и фундамента доюр-
ского возраста. При этом практически вся нефте-
газоносность перспективных комплексов связана 
с пластовыми, литологическими, тектонически и 
стратиграфически экранированными ловушками, 
формирование и размещение которых контролиру-
ется прежде всего седиментационным фактором и 
вторичными процессами.

Особое значение в этих условиях приобретают 
комплексные седиментологические и палеогео-
графические исследования, литолого-фациальное 
моделирование, которые позволяют восстановить 
историю развития бассейна седиментации, опреде-
лить закономерности строения отложений, циклич-
ность, прогнозировать зоны и интервалы развития 
коллекторов, а также генетически связанные с ними 
неструктурные ловушки УВ. Такого рода исследова-
ния проводились для различных стратиграфиче-
ских уровней в разных масштабах и с разной деталь-
ностью практически с начала геолого-разведочных 
работ на нефть и газ в Тюменской области 75 лет на-
зад. Появление новых технологий, повышение де-
тализации полевых работ, развитие вычислитель-
ных мощностей и программных средств позволяют 
по-новому взглянуть на процессы, происходившие 
во время эволюции бассейна седиментации, интер-
претировать накопленные геологические данные и 
делать новые выводы об истории формирования и 
нефтегазоносности Западно-Сибирского седимен-
тационного бассейна. Пример успешной реализа-
ции комплексного подхода  — хорошо известный 
Уватский геолого-разведочный проект, где выяв-
ленные с 2006  г. залежи комбинированного типа, 
включая неантиклинальные ловушки, позволили 
прирастить более 300 млн т геологических запасов 

УВ. Передовые практики Уватского проекта раз-
виваются и продолжают использоваться не только 
для повышения эффективности работ в отдельно 
взятых районах (Карабашская, Енисей-Хатангская 
зоны [1] и др.), но и при проведении реконструкций 
обстановок осадконакопления в масштабе всего 
Западно-Сибирского нефтегазоносного бассейна. 
Реализовать столь масштабный проект, требую-
щий комплексного анализа огромного объема на-
копленных за многие десятилетия геолого-геофи-
зических данных, возможно только в кооперации 
научных центров, располагающих необходимой 
информацией, опытом исследований и кадровым 
потенциалом. Такая возможность представилась 
при выполнении поставленных в 2015 г. Уралнедра 
работ «Создание палеогеографических карт по про-
дуктивным комплексам Западной Сибири с целью 
зонального прогноза залежей УВ» (Корчагин  О.А., 
Шиманский В.В. и др. АО «Росгеология», М., 2018).

В результате работ по комплексированию ге-
олого-геофизической информации были опреде-
лены обстановки осадконакопления, построены 
палеогеографические карты по основным продук-
тивным комплексам юры и нижнего мела Западной 
Сибири. Выявлены зоны формирования пород-кол-
лекторов и связанных с ними литологических лову-
шек.

В рамках проекта построено 10 палеогеогра-
фических карт в масштабе 1 : 2 500  000 по основ-
ным продуктивным комплексам юрских и ниж-
немеловых отложений Западной Сибири. Из них 
6 карт по юрским: для тоара (нижняя юра); байо-
са, бата, келловея (средняя юра); оксфорда, киме-
риджа (верхняя юра) и 4 карты по нижнемеловым 
комплексам для берриаса, валанжина, готерива и 
баррема. Для отдельных перспективных участков 
тех же стратиграфических уровней построено 10 
детальных палеогеографических карт в масшта-
бе 1 : 500 000. Карты, отражающие условия форми-
рования юрских целевых комплексов, построены 
для отложений надояхского (тоар), леонтьевского 
(байос), верхней части малышевского (бат), нижней 
части васюганского (келловей), верхней части ва-
сюганского (оксфорд) и георгиевского (кимеридж) 
горизонтов. Закартированы палеофациальные об-
ласти гор и холмогорий, денудационно-аккумуля-
тивной равнины, озерно-аллювиальной равнины 
и прибрежной равнины, временами заливаемой 
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морем, с зонами распространения русловых от-
ложений, мелководно-морского шельфа с разви-
тием аккумулятивных тел, мелководно-морского 
шельфа и открытого шельфа. На картах отдельных 
перспективных участков в укрупненном масштабе 
дополнительно выделены палеофациальные зоны 
проксимальных конусов выноса дельт. По нижне-
меловым продуктивным комплексам Западной 
Сибири карты построены на этапы формирования 
подлабазного (берриас), подсамотлорского (ранний 
валанжин), подпимского (готерив) и поднижнеа-
лымского (баррем) осадочных комплексов. Кроме 
перечисленных выше палеофациальных областей 
и зон в отложениях нижнего мела закартированы 
область глубоководного бассейна и зона развития 
турбидитов. Конусы выноса турбидитов с выде-
ленными проксимальными частями, с которыми 
связано распространение коллекторов ачимовско-
го нефтегазоносного комплекса, закартированы на 
палеогеографических картах отдельных участков 
более крупного масштаба [2].

Определены корреляционные связи между 
коллекторскими свойствами пород и установлен-
ными обстановками осадконакопления. По анализу 
фильтрационно-емкостных свойств породы фаций 
отнесены к различным классам коллекторов, по 
прогнозируемой величине порового пространства 
и проницаемости определена степень перспектив-
ности пород-коллекторов. Анализ данных позволил 
установить количественная зависимость развития 
пород с определенными фильтрационно-емкост-
ными свойствами для различных фаций юрских 
и нижнемеловых отложений Западно-Сибирской 
неф тегазоносной провинции. В соответствии с уста-
новленными зависимостями для полученных палео- 
географических карт и отдельных перспективных 
участков построены прогнозные схемы зон разви-
тия улучшенных коллекторов и связанных с ними 
ловушек УВ в масштабах 1 : 2 500 000 и 1 : 500 000.

Юрские и нижнемеловые отложения Западной 
Сибири остаются наиболее перспективными не-
фтегазопоисковыми объектами, с ними связывают-
ся поддержание уровня добычи и воспроизводство 
УВ-сырья в стране. Определение условий форми-
рования данных отложений, построение седимен-
тационных моделей и палеогеографических карт 
позволили разработать критерии прогноза и выя-
вить зоны развития неструктурных литологически 
экранированных ловушек УВ. На основе разрабо-
танных концептуальных седиментационных моде-
лей формирования продуктивных юрско-меловых 
комплексов дан прогноз латерального распростра-
нения фаций внутри бассейна осадконакопления 
на малоизученных территориях, выявлены и закар-
тированы зоны развития улучшенных коллекторов. 
В юрских комплексах формирование неструктур-
ных (преимущественно литологических) ловушек 
приурочено главным образом к континентальным 
и прибрежно-морским обстановкам. В континен-
тальных условиях формирование неструктурных 

ловушек происходило по модели седиментации 
спрямленных, меандрирующих, фуркирующих рек 
и временных потоков, а в прибрежно-морских  — 
по седиментационным моделям дельт с влиянием 
различных процессов: речных, приливно-отливных 
и волновых. В меловых комплексах формирование 
неструктурных ловушек связано с шельфовыми и 
глубоководно-морскими обстановками. На шель-
фе в качестве основных рассматриваются модели 
дельт с приливно-отливными и волновыми процес-
сами, а в глубоководных зонах — модели турбиди-
тов с точечным, линейным и несколькими источни-
ками сноса.

Безусловно, дальнейшие практические шаги 
нефтяных компаний и государственных геологи-
ческих предприятий по системному изучению и 
опоискованию неантикинальных, комбинирован-
ных ловушек позволят вплотную подойти к реше-
нию задачи по восполнению минерально-сырьевой 
базы УВ России и поддержанию целевых показате-
лей уровня добычи нефти и газа.

Важной задачей при палеогеографических ре-
конструкциях является установление региональ-
ных закономерностей в пределах всего бассейна 
седиментации, а именно: цикличность наступле-
ния моря и его регрессии, тенденции изменения 
мощностей и фильтрационно-емкостных свойств, 
направления сноса и объемы привноса терригенно-
го материала, вероятные полосы развития речных 
долин, по простиранию которых прослеживаются 
зоны с максимально высоким содержанием песча-
но-алевритовых и гравийных пород, представляю-
щих собой первоочередной поисковый интерес. На 
последующих этапах использование региональных 
трендов позволяет повысить достоверность зональ-
ного и локального прогнозов, а также повысить эф-
фективность геолого-разведочных работ.

Следует отметить, что закартированные на 
региональном этапе в масштабе всей провинции 
фациальные зоны, перспективные с точки зрения 
развития улучшенных коллекторов, позволяют ре-
шить задачу по выделению крупных участков на 
уровне нефтегазоносного района, которые явля-
ются достаточно обширными по площади и требу-
ют дальнейшей детализации. Поэтому следующим 
закономерным этапом должно быть проведение 
детализирующих полевых сейсморазведочных ра-
бот с обработкой и интерпретацией данных, кото-
рые позволят скорректировать границы палеогео- 
графических зон, уточнить наметившиеся ранее 
тренды в распределении осадочного материала, 
выявить перспективные площади и интервалы раз-
реза для бурения поисково-оценочных скважин. 
Наиболее высокой точности и детальности исследо-
ваний при картировании сложнопостроенных объ-
ектов неантиклинального типа позволяет добиться 
3D-сейсморазведка за счет ее большей информа-
тивности, что способствует прогнозу литологиче-
ской неоднородности исследуемого разреза в объе-
ме и определлению пространственного положения 
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зон развития песчаных тел с улучшенными филь-
трационно-емкостными свойствами.

Приведенная выше последовательность работ 
позволяет максимально надежно подготовить по-
исковые объекты к дальнейшему поисково-оценоч-
ному бурению и способствует определению страте-
гии комплексного сейсмогеологического прогноза 
перспективных объектов провинции, связанных с 
ловушками неструктурного типа.

Актуализация палеогеографических схем 
Западной Сибири

По результатам региональных полевых сей-
сморазведочных работ в рамках ТиОМР ФАУ 
«ЗапСибНИИГГ» на основе комплексирования сей-
смогеологической информации в 2023  г. (Восточ-
но-Приуральская зона) [Огибенин В.В., Тимчук А.С. 
и др., отчет о выполнении государственного зада-
ния «Тематические и опытно-методические рабо-
ты, связанные с геологическим изучением недр» 
(ФАУ  «ЗапСибНИИГГ», Тюмень)] и 2024 г. (Тоболь-
ско-Курганская зона) [Огибенин В.В., Нежданов А.А. 
и др., отчет о выполнении государственного зада-
ния «Тематические и опытно-методические рабо-
ты, связанные с геологическим изучением недр» 
(ФАУ «ЗапСибНИИГГ», Тюмень)] были построены 
зональные палеогеографические карты по юрским 
и меловым отложениям, которые позволили уточ-
нить и детализировать западную и юго-западную 
окраинные части Западно-Сибирской провинции, 
перспективные на выявление объектов комбини-
рованного типа в юрском и нижнемеловом нефте-
газоносных комплексах.

В позднем тоаре на время формирования 
пласта Ю10 (рис.  1) были детально закартированы 
области развития речных каньонов, являющихся 
продолжением Тургайского прогиба, и уточнена 
разветвленная речная сеть в пределах западной 
окраины Западно-Сибирской провинции.

Наиболее важной задачей здесь, ввиду сокраще-
ния и опесчанивания разреза, является детальное 
трассирование отражающих горизонтов юрского 
нефтегазоносного комплекса в грабенах и грабе-
нообразных впадинах доюрского рельефа (рис.  2, 
3). Речные каньоны — важные структурно-страти-
графические и стратиграфические перспективные 
объекты с высокой песчанистостью (фации горных 
фуркирующих и спрямленных русловых отмелей), 
залегающие несогласно на доюрском фундаменте 
и перекрытые вверх по разрезу глинистыми пач-
ками трансгрессивных циклов. По сейсмическим 
и скважинным данным в отложениях нижней юры 
были уточнены границы речного каньона в районе 
скважин Тугровской площади на западной окраине 
Западно-Сибирской провинции, в юго-западной 
части в Карабашской моноклинали закартированы 
дополнительные речные каньоны: один, берущий 
свое начало со стороны Казахстанского мегавысту-
па, и другой на южной окраине Тюменской области 
(Палеоиртыш), берущий начало со стороны Старо-

солдатского мегавала и протягивающийся в восточ-
ном направлении (см. рис. 1 B).

В период с 2022 по 2024 г. на основании госу-
дарственного задания Роснедр и федерального 
проекта «Геология: возрождение легенды» произ-
водились региональные сейсморазведочные ра-
боты в пределах Карабашских участков 5 и 7, рас-
положенных в Ханты-Мансийском автономном 
округе – Югре и Тюменской области соответственно 
(Варламов А.Н. и др., отчет по теме «Региональные 
сейсморазведочные работы в пределах участка Ка-
рабашский-5 и 7, ФГБУ «ВНИГНИ», М., 2024). Здесь 
силами ФГБУ  «ВНИГНИ» осуществлялись регио-
нальное геологическое изучение строения Кара-
башской нефтегазоперспективной зоны, уточнение 
границ распространения юрско-меловых нефте-
газоносных комплексов и коры выветривания. По 
результатам данных детализационных работ были 
выполнены палеогеографические реконструкции 
масштаба 1:500 000 в юрском интервале разреза, в 
частности создана палеогеографическая карта на 
время формирования тоарских отложений в преде-
лах Карабашской территории. Данные построения 
подтверждают существование речного каньона в 
пределах участка Карабашский-5 (см. рис. 1 C).

В рамках ТиОМР 2023  г. при построении кар-
ты байоса (рис. 4) были учтены результаты деталь-
ных сейсмогеологических исследований по Кара-
башско-Ереминской зоне (Свердловская область), 
выполнявшихся в период с 2018 по 2022  г. за счет 
средств государственного бюджета (Корчагин  О.А. 
и др., отчет по теме «Региональные сейсморазве-
дочные работы в Свердловской области в пределах 
Карабашско-Ереминской зоны с целью уточне-
ния геологического строения». АО  «Росгеология», 
М., 2022) (см. рис. 4 C). В результате данных работ 
были закартированы границы возможного распро-
странения горной реки (см. рис. 3). По результатам 
интерпретации сейсмогеологической информации 
палеоканьон был прослежен вплоть до Туринской 
мегатеррасы, протягивающийся вдоль Сосьвинской 
мегаложбины в северо-восточном направлении 
(см. рис. 4 B).

Обширная морская келловейская трансгрессия 
значительно расширила область позднеюрского 
бассейна седиментации, в условиях выполажива-
ния рельефа в это время значительно сократилась 
деятельность периферийных источников сноса 
(рис. 5). У подножий выступов фундамента, которые 
образовывали палеоострова, в западной и юго-за-
падной окраинах Западно-Сибирской провинции 
формировалась продуктивная вогулкинская толща 
(пласт П), предполагаемые границы развития кото-
рой были уточнены в рамках ТиОМР 2023–2024 гг. 
(см. рис. 5 B). Суша в виде многочисленных островов 
существовала в пределах Висимско-Хашгортской 
гряды, Турсунского, Шаимского, Старосолдатского 
мегавалов, Половинскинского, Туртасского мегавы-
ступов, Березовской и Карабашской моноклиналей. 
На юге и юго-востоке этой провинции в условиях 
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Рис. 1.  
Fig. 1.

Палеогеографические карты позднего тоара
>ĂƚĞ dŽĂƌĐŝĂŶ ƉĂůĞŽŐĞŽŐƌĂƉŚŝĐ ŵĂƉƐ

А — региональный уровень в пределах Западно-Сибирского бассейна (Шиманский В.В. и др., 2018), � — региональ-
ный зональный уровень, детализация схемы по результатам региональных полевых работ и ТиОМР (ФАУ «ЗапСиб-
НИИГ», 2023), � — зональный уровень, в пределах Карабашской территории обобщения (ФГʥУ «ВНИГНИ», 2024).

Границы (1–4)͗ 1 — административные, 2 — выполненных региональных сейсморазведочных работ с 2018 по 2024 г., 
3 —работ по детализации палеосхем, 4 — объектов проводящихся региональных сейсморазведочных работ͖ палео- 
географические зоны (5–16)͗ 5 — горы и холмогорья, 6 — денудационно-аккумулятивная зона, 7 — озерно-аллюви-
альная равнина, 8 — прибрежная равнина, временами заливаемая морем, 9 — фронт дельты, 10 — развития пес-
чаных аккумулятивных тел в мелководной части шельфа, 11 — мелководно-морской шельф, 12 — открытый шельфͬ
склон, 13 — развития турбидитных отложений, 14 — глубоководный бассейн, 15 — развития русловых отложений, 
16 — детализированные развития русловых отложений͖ 17 — направления сноса осадочного материала, скважины 
(18, 19)͗ 18 — с фациальной интерпретацией ГИС, 19 — с установленными руслами рек при фациальной интерпре-
тации ГИС
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>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 1, ĞŶĚ.
А — ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ �ĂƐŝŶ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018), � — ǌŽŶĂů ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů, ƐĐŚĞŵĞ ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ 
ďĂƐĞĚ ŽŶ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ dŝKDZ (�ĂƉ^ŝďE//'', 2023), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ 
ŐĞŶĞƌĂůŝǌĂƚŝŽŶ ĂƌĞĂ (sE/'E/ &^�/, 2024).
Boundaries (1–4)͗ 1 — ĂĚŵŝŶŝƐƚƌĂƚŝǀĞ, 2 — ƌĞŐŝŽŶĂů ƐĞŝƐŵŝĐ ĂĐƋƵŝƐŝƚŝŽŶ ĐŽŵƉůĞƚĞĚ ŝŶ 2018–2024, 3 — ƉĂůĞŽ ƐĐŚĞŵĞ 
ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ ǁŽƌŬƐ͖ 4 — ŽďũĞĐƚƐ ŽĨ ƚŚĞ ĐƵƌƌĞŶƚ ƌĞŐŝŽŶĂů ƐĞŝƐŵŝĐ ƐƵƌǀĞǇƐ͖ paleogeographic zones (5–14)͗ 5 — ŚŝůůƐ ĂŶĚ 
ŵŽƵŶƚĂŝŶƐ, 6 — ĚĞŶƵĚĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶ ǌŽŶĞ, 7 — ĨůƵǀŝŽůĂĐƵƐƚƌŝŶĞ ƉůĂŝŶ, 8 — ƉĞƌŝŽĚŝĐĂůůǇ ƐĞĂ-ĨůŽŽĚĞĚ ĐŽĂƐƚĂů ƉůĂŝŶ, 
9 — ĚĞůƚĂ ĨƌŽŶƚ, 10 — ǌŽŶĞ ŽĨ ĚĞƉŽƐŝƚŝŽŶĂů ƐĂŶĚ ďŽĚŝĞƐ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ ŝŶ ƐŚĂůůŽǁ-ǁĂƚĞƌ ƉĂƌƚ ŽĨ ƐŚĞůĨ, 11 — ƐŚĂůůŽǁ-ŵĂƌŝŶĞ ƐŚĞůĨ, 
12 — ŽƉĞŶ ƐŚĞůĨͬƐůŽƉĞ͖ 13 — ǌŽŶĞ ŽĨ ƚƵƌďŝĚŝƚĞ ĚĞƉŽƐŝƚ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ, 14 — ĚĞĞƉǁĂƚĞƌ ďĂƐŝŶ͖ 15 — ǌŽŶĞ ŽĨ ĐŚĂŶŶĞů ĨŝůůŝŶŐ 
ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ͖ 16 — ǁŝƚŚ ĚĞƚĂŝůĞĚ ǌŽŶĞƐ ŽĨ ƌŝǀĞƌďĞĚ ĚĞƉŽƐŝƚƐ͖ 17 — ĚŝƌĞĐƚŝŽŶƐ ŽĨ ƐĞĚŝŵĞŶƚ ƚƌĂŶƐƉŽƌƚĂƚŝŽŶ, wells (18, 19)͗ 18 — 
ǁŝƚŚ ĨĂĐŝĞƐ ŝŶƚĞƌƉƌĞƚĂƚŝŽŶ ŽĨ ůŽŐƐ, 19 — ǁŝƚŚ ƌŝǀĞƌďĞĚƐ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ ƵƐŝŶŐ ĨĂĐŝĞƐ ŝŶƚĞƌƉƌĞƚĂƚŝŽŶ ŽĨ ůŽŐƐ 

Рис. 2.  
Fig. 2.

Палеовременной композитный разрез через СП00523013-СП0522016 с интерпретацией врезанных речных долин
WĂůĞŽ-ƚŝŵĞ ƐůĂůŽŵ ƐĞŝƐŵŝĐ ƐĞĐƚŝŽŶ (^W00523013 ĂŶĚ ^W0522016 ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ) ǁŝƚŚ ŝŶƚĞƌƉƌĞƚĂƚŝŽŶ ŽĨ ŝŶĐŝƐĞĚ ƌŝǀĞƌ ǀĂůůĞǇƐ

Рис. 3.  
Fig. 3.

Палеовременной композитный разрез через СП0122009-СП01220022 с интерпретацией врезанных речных долин
WĂůĞŽ-ƚŝŵĞ ƐůĂůŽŵ ƐĞŝƐŵŝĐ ƐĞĐƚŝŽŶ (^W0122009 ĂŶĚ ^W01220022 ƐƵƌǀĞǇ ůŝŶĞƐ) ǁŝƚŚ ŝŶƚĞƌƉƌĞƚĂƚŝŽŶ ŽĨ ŝŶĐŝƐĞĚ ƌŝǀĞƌ ǀĂůůĞǇ
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Рис. 4.  
Fig. 4.

Палеогеографические карты байоса
�ĂũŽĐŝĂŶ ƉĂůĞŽŐĞŽŐƌĂƉŚŝĐ ŵĂƉƐ

А — региональный уровень в пределах Западно-Сибирского бассейна (Шиманский В.В. и др., 2018), � — региональ-
ный зональный уровень, детализация схемы по результатам региональных полевых работ и ТиОМР (ФАУ «ЗапСиб-
НИИГ», 2023), � — зональный уровень в пределах Карабашско-Ереминского участка (АО «Росгео», 2022), � — зо-
нальный уровень, в пределах участков Карабашский-5 и 7 (ФГʥУ «ВНИГНИ», 2024).
1 — пояса меандрирования рек.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

А — ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ �ĂƐŝŶ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018), � — ǌŽŶĂů ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů, ƐĐŚĞŵĞ ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ 
ďĂƐĞĚ ŽŶ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ dŝKDZ (�ĂƉ^ŝďE//'', 2023), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-
�ƌĞŵŝŶƐŬǇ ĂƌĞĂ (ZŽƐŐĞŽ, 2022), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-5 ĂŶĚ 7 ƐŝƚĞƐ (sE/'E/ &^�/, 2024).
1 — ƌŝǀĞƌ ŵĞĂŶĚĞƌ ďĞůƚƐ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1
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Рис. 5.  
Fig. 5.

Палеогеографические карты келловей – оксфорда
�ĂůůŽǀŝĂŶ – KǆĨŽƌĚŝĂŶ ƉĂůĞŽŐĞŽŐƌĂƉŚŝĐ ŵĂƉƐ
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постепенной активизации восточных источников 
сноса получила распространение продуктивная 
васюганская свита (пласт Ю1), представленная по-
логонаклонным сейсмофациальным комплексом в 
зоне распространения аккумулятивных тел мелко-
водно-морского шельфа.

Перспективы нефтегазоносности верхнеюр-
ского комплекса на исследуемых территориях свя-
заны не только с отложениями вогулкинской тол-
щи и васюганской свиты, но также с аномальными 
разрезами баженовской свиты, обусловленными 
подводно-оползневыми олистостромными обра-
зованиями подводных турбидитов, к которым при-
урочены продуктивные залежи УВ (пласт ЮС0) на 
месторождении им. Александра Жагрина и из кото-
рых получены притоки нефти. Поэтому помимо де-
тализации строения конусов выноса турбидитов по 
сейсмическим и скважинным данным прослежены 
аномальные разрезы баженовской свиты.

Аномальные разрезы в скважинах выделяются 
по увеличенной толщине (до 100–150 м) и характер-
ному строению — под битуминозными аргиллитами 
с повышенной радиоактивностью отмечается тол-
ща аргиллитов с пониженной радиоактивностью, 
слабобитуминозных, часто с примесью песчаников, 
вероятно раннемелового возраста. На временных 
сейсмических разрезах аномальные зоны баженов-
ской свиты отображаются в виде характерных «раз-
дувов» — на уровне отражающего горизонта Б фик-
сируются дополнительные разноориентированные 
оси синфазности, а также, в отдельных случаях, вы-
соко- и среднеамплитудные разрывные нарушения 
древнего заложения и бескорневые, относящиеся 
только к верхнеюрскому интервалу (рис. 6). Путем 
комплексирования геолого-геофизических данных 
в пределах Тобольско-Курганской зоны были дета-
лизированы зоны развития аномальных разрезов 
баженовской свиты, в рамках которых могут быть 
выявлены новые залежи УВ (рис. 7 B).

К неокомским перспективным неструктурным 
объектам в шельфовой зоне относятся подводные 
дельтовые каналы и их конусы выноса, пляжи, 
вдольбереговые бары, барьерные острова, разрыв-
ные течения и образованные ими промоины, греб-
ни штормовых волн, в глубоководной морской ча-

сти — зоны оползней, питающие каналы, и конусы 
выноса турбидитных комплексов, проксимальные, 
средние и дистальные части которых можно дета-
лизировать на зональном этапе работ (см. рис.  7 
D) [3]. В результате тематических обобщений схем
валанжина – раннего готерива при учете большого
объема скважинной информации в юго-западной
части Западно-Сибирской провинции удалось под-
твердить снос осадков со стороны южного Палео-
урала, который привел к формированию встречных
клиноформ восточного падения. В валанжин-готе-
ривское время здесь накапливались отложения ха-
расоимской свиты, развитой узкой полосой вдоль
восточного склона юго-западной части Приураль-
ской зоны. В отложениях свиты по скважинным
данным отчетливо наблюдаются мощные толщи
песчано-алевритового материала в областях раз-
вития дельтового комплекса в Иусском нефтегазо-
носном районе (см. рис. 7 B), причем повышенной
песчанистостью характеризуется кровля свиты. 
В пределах Карабашско-Ереминской площади про-
слеживаются своеобразные каньоны, выполнявшие
роль транзитных каналов (см. рис. 7 C).

В позднем готериве – барреме предположи-
тельно активизировался северо-западный (севе-
ро-уральский) источник сноса (рис. 8 B). Со стороны 
Полярного Урала в Березовском нефтегазоносном 
районе в районе скважин Азовы-Мужи разрез леу-
шинской свиты полностью опесчанен и преоблада-
ют фации разветвленных и меандрирующих рек, а 
также проксимальных частей фронта дельты. В се-
верной части Приуральской зоны залежи УВ-сырья 
открыты в отложениях нижнелеушинской подсвиты 
(пласт Н — возрастной аналог пласта группы АС7-9). 
Это единственные на данный момент выявленные 
залежи, установленные в клиноформах восточно-
го падения на территории провинции [4]. Если на 
региональных и зональных картах в барреме были 
закартированы общие границы распространения 
палеодельт и направления сноса, то в результате 
детальных площадных работ в пределах Карабаш-
ско-Ереминской зоны палеодельта была детализи-
рована и были закартированы ее составные части 
(проксимальная, средняя и дистальная), а также 
уточнены зоны развития рек и дельтовых каналов 
(см. рис. 8 C).

Усл. обозначения к рис. 5
>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 5

А — региональный уровень в пределах Западно-Сибирского бассейна (Шиманский В.В. и др., 2018), � — региональ-
ный зональный уровень, детализация схемы по результатам региональных полевых работ и ТиОМР (ФАУ «ЗапСиб-
НИИГ», 2023), � — зональный уровень, в пределах Карабашско-Ереминского участка (АО «Росгео», 2022), � — зо-
нальный уровень, в пределах участков Карабашский-5 и 7 (ФГʥУ «ВНИГНИ», 2024).
1 — предполагаемые зоны развития вогулкинской толщи͖ 2 — отсутствие данных.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

А — ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ �ĂƐŝŶ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018), � — ǌŽŶĂů ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů, ƐĐŚĞŵĞ ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ 
ďĂƐĞĚ ŽŶ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ dŝKDZ (�ĂƉ^ŝďE//'', 2023), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-
�ƌĞŵŝŶƐŬǇ ĂƌĞĂ (ZŽƐŐĞŽ, 2022), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-5 ĂŶĚ 7 ƐŝƚĞƐ (sE/'E/ &^�/, 2024).
1 — ƐƵƉƉŽƐĞĚ ǌŽŶĞƐ ŽĨ ƚŚĞ sŽŐƵůŬŝŶƐŬǇ ƐĞƌŝĞƐ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ͖ 2 — ĚĂƚĂ ĂďƐĞŶĐĞ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1
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Рис. 7.  
Fig. 7.

Палеогеографические карты раннего готерива (подпимский комплекс)
�ĂƌůǇ ,ĂƵƚĞƌŝǀŝĂŶ (ƐƵď-WŝŵƐŬǇ ƐĞƌŝĞƐ) ƉĂůĞŽŐĞŽŐƌĂƉŚŝĐ ŵĂƉƐ
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Открытия залежей неантиклинального и ком-
бинированного типов

По результатам тематических обобщений в 
выделенных перспективных зонах юрского и ниж-
немелового нефтегазоносного комплекса были 
оценены ресурсы в объеме более 3,5 млрд т н. э. По 
итогам оценки в целом по нераспределенному фон-
ду Западной Сибири ресурсы категории Dл состави-
ли 25 млрд т н. э.

Об успешности стратегии планомерного опоис-
кования и выявления ловушек неантиклинального 
и комбинированного типов на территории Запад-
но-Сибирской провинции свидетельствуют много-
численные открытые за последние годы сложнопо-
строенные залежи УВ в разрезе рассматриваемого 
интервала. Так, по данным палеогеографических 
реконструкций на территории Уватского проекта в 
отложениях тюменской свиты (пласты Ю3-4) выяв-
лены русловые песчаные тела в центральной его ча-
сти в группе Пихтовых, Тямкинских и Тайлаковских 
структур, выделены ловушки в ачимовских отложе-
ниях в районе Демьянской и Северо-Демьянской 
площадей. На основании прогноза были открыты 
месторождения на Тямкинской и Северо-Демьян-
ской площадях. На территории восточного борта 
Красноленинского свода построена прогнозная 
карта размещения литологически ограниченных 
ловушек в группе пластов АС1-4 алымской и черка-
шинской свит, связанных с авандельтово-турбидит-
ными конусами выноса. Здесь в результате опробо-
вания спрогнозированного объекта на Каменной 
площади вопреки ранее существовавшему мнению 
о бесперспективности на данной территории в этой 
части разреза открыта новая залежь.

За несколько последних лет с момента завер-
шения работ по теме «Создание палеогеографиче-
ских карт по продуктивным комплексам Западной 
Сибири с целью зонального прогноза залежей УВ» 
(Шиманский  В.В. и др., 2018) в юрских отложени-
ях были открыты залежи УВ неантиклинального и 
комбинированного типов в пределах целого ряда 
нефтегазоносных областей: Каймысовской, Крас-

ноленинской, Приуральской, Среднеобской, Фро-
ловской и др. (рис.  9). В тектоническом плане это 
преимущественно палеодепрессионные зоны (Хан-
ты-Мансийская котловина, Фроловская мегавпади-
на, Южно-Вынглорская котловина и др.), в пределах 
которых с использованием трехмерной сейсмораз-
ведки были закартированы русловые тела (фации 
русловых отмелей спрямленных, разветвленных и 
меандрирующих рек и сопутствующие фации бере-
говых валов и песков разливов), в разрезе которых 
прогнозировались коллекторы с повышенными ко-
эффициентами пористости и проницаемости. Де-
биты УВ в таких объектах достигают 130–140 м3/сут 
(дебит нефти из пласта ЮВ1/1 в скв. 98Р Кетовского 
месторождения составил 139,2  м3/сут) (рис.  10), а 
начальные геологические запасы оцениваются в 
несколько десятков миллионов тонн (в пределах 
Апрельского месторождения геологические запасы 
нефти по залежи в отложениях пластов ЮК3-4, от-
крытой в 2023 г., составляют 76,5 млн т).

В неокомском комплексе неантиклинальные 
объекты, формирующиеся в мелководной шельфо-
вой зоне в виде участков развития песчаных ак-
кумулятивных тел, в глубоководной части в виде 
конусов выноса и питающих каналов турбидит-
ных комплексов, выявлены в пределах Гыданской, 
Енисей-Хатангской, Надым-Пурской, Среднеоб-
ской, Фроловской и ряда других нефтегазонос-
ных областей. Самым значительным по объему 
запасов стало открытие залежей УВ в отложениях 
нижнехетской свиты Западно-Иркинского нефтя-
ного месторождения (Красноярский край). Здесь 
геологические/извлекаемые запасы нефти соста-
вили 2,2/0,6 млрд т. На ряде объектов дебиты неф-
ти достигали 50–100 м3/сут (Покамасовское место-
рождение), свободного газа — 100–150  тыс. м3/сут 
(Ямбургское месторождение).

Направления дальнейших работ
На основе вышеизложенного можно полагать, 

что уточненные на зональном уровне палеогеогра-
фические схемы западной и южной окраин Запад-
но-Сибирской провинции послужат основой для 

Усл. обозначения к рис. 7
>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 7

А — региональный уровень в пределах Западно-Сибирского бассейна (Шиманский В.В. и др., 2018), � — региональный 
зональный уровень, детализация схемы по результатам региональных полевых работ и ТиОМР (ФАУ «ЗапСибНИИГ», 
2023), � — зональный уровень, в пределах Карабашско-Ереминского участка (АО «Росгео», 2022), � — зональный уро-
вень, в пределах Салымско-Приобского участка (Шиманский В.В. и др., 2018–2019).
1 — подводные каналы͖ части конусов выноса дельт (2–4)͗ 2 — проксимальная, 3 — средняя, 4 — дистальная͖ 5 — под-
водная возвышенность, предположительно без аккумуляции͖ 6 — детализированные проксимальные конусы выноса 
турбидитов͖ 7 — зона развития аномального разреза баженовской свиты.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

А — ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ �ĂƐŝŶ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018), � — ǌŽŶĂů ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů, ƐĐŚĞŵĞ ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ 
ďĂƐĞĚ ŽŶ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ dŝKDZ (�ĂƉ^ŝďE//'', 2023), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-
�ƌĞŵŝŶƐŬǇ ĂƌĞĂ (ZŽƐŐĞŽ, 2022), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ ^ĂůǇŵƐŬǇ-WƌŝŽďƐŬǇ ĂƌĞĂ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018–2019).
1 — ƐƵďŵĂƌŝŶĞ ĐŚĂŶŶĞůƐ͖ parts of delta fans (2–4)͗ 2 — ƉƌŽǆŝŵĂů, 3 — ŵŝĚĚůĞ, 4 — ĚŝƐƚĂů͖ 5 — ƐƵďŵĂƌŝŶĞ ĞůĞǀĂƚŝŽŶ, ƐƵƉƉŽƐĞĚůǇ 
ǁŝƚŚŽƵƚ ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶ͖ 6 — ƌĞĨŝŶĞĚ ƉƌŽǆŝŵĂů ƚƵƌďŝĚŝƚĞ ĨĂŶƐ͖ 7 — ǌŽŶĞ ŽĨ ĂďŶŽƌŵĂů �ĂǌŚĞŶŽǀ ƐĞĐƚŝŽŶ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ.
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1
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Рис. 8.  
Fig. 8.

Палеогеографические карты баррема (поднижнеалымский комплекс)
�ĂƌƌĞŵŝĂŶ (ƐƵď-EŝǌŚŶĞĂůǇŵƐŬǇ ƐĞƌŝĞƐ) ƉĂůĞŽŐĞŽŐƌĂƉŚŝĐ ŵĂƉƐ

А — региональный уровень в пределах Западно-Сибирского бассейна (Шиманский В.В. и др., 2018), � — региональный 
зональный уровень, детализация схемы по результатам региональных полевых работ и ТиОМР (ФАУ «ЗапСибНИИГ», 2023), 
� — зональный уровень, в пределах Карабашско-Ереминского участка (АО «Росгео», 2022).
Усл. обозначения см. на рис. 1, 7

А — ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ �ĂƐŝŶ (^ŚŝŵĂŶƐŬǇ s.s. Ğƚ Ăů., 2018), � — ǌŽŶĂů ƌĞŐŝŽŶĂů ůĞǀĞů, ƐĐŚĞŵĞ ƌĞĨŝŶĞŵĞŶƚ ďĂƐĞĚ 
ŽŶ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ƌĞŐŝŽŶĂů ĨŝĞůĚ ŽƉĞƌĂƚŝŽŶƐ ĂŶĚ dŝKDZ (�ĂƉ^ŝďE//'', 2023), � — ǌŽŶĂů ůĞǀĞů, ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĂƌĂďĂƐŚƐŬǇ-�ƌĞŵŝŶƐŬǇ ĂƌĞĂ 
(ZŽƐŐĞŽ, 2022).
&Žƌ ŽƚŚĞƌ >ĞŐĞŶĚ ŝƚĞŵƐ ƐĞĞ &ŝŐ. 1, 7
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Рис. 9.  
Fig. 9.

Залежи УВ неантиклинального типа, открытые после 2018 г. в Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции
EŽŶ-ĂŶƚŝĐůŝŶĂů ,� ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶƐ ĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ ĂĨƚĞƌ 2018 ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ
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проведения здесь детализационных работ. Более 
крупномасштабные работы позволят, в свою оче-
редь, повысить перспективы этих регионов за счет 
выявления неантиклинальных объектов с улуч-
шенными фильтрационно-емкостными свойства-
ми, пригодных для разработки и обладающих зна-
чительным потенциалом для прироста ресурсной 
базы.

Существование обусловленных тектоникой зон 
регионального сноса больших объемов обломочно-
го материала вместе с неравномерным его посту-
плением в бассейн седиментации представляется 
определяющим региональным фактором перспек-
тивности таких районов. В первую очередь это тер-
ритории, расположенные в периферийных зонах 
Западно-Сибирского бассейна. К ним следует отне-
сти районы к югу и юго-востоку от Урненско-Уса-
новской зоны, в направлении Нюрольской впадины, 
в частности, Шайтанского прогиба. Здесь, очевидно, 
в среднеюрское время проходили русла Палеоир-

тыша и Палеодемьянки. Литологические ловушки 
можно ожидать в русловых отложениях тюменской 
свиты по аналогии с Тямкинской площадью ниже 
по течению Палеодемьянки, а также в зоне вдоль 
Тюменского грабена в сторону Ханты-Мансийской 
впадины; в зоне к северу от Средне-Мессояхского 
вала на юге Гыданского полуострова, где перспек-
тивными являются юрские и меловые отложения. В 
пределах северо-западной части Елогуй-Турухан-
ского нефтегазоносной области возможно перспек-
тивен юрский разрез и также предполагается нали-
чие перспективных участков в меловых отложениях 
по аналогии со смежной Большехетской впадиной.

Важным направлением работ представляет-
ся северо-западная периферия седиментацион-
ного бассейна (Западно-Полуйская, Щучьинская 
зоны и др.), где ожидается, что литологические и 
стратиграфические ловушки будут приурочены к 
границам выклинивания осадочных комплексов, 
к зонам развития делювиально-пролювиальных 

Усл. обозначения к рис. 9
>ĞŐĞŶĚ ĨŽƌ &ŝŐ. 9

Границы (1–3)͗ 1 — административные, 2 — Западно-Сибирской нефтегазоносной провинции, 3 — нефтегазоносных обла-
стей͖ неантиклинальные залежи, открытые после 2018 г. (4–7)͗ 4 — в среднеюрских отложениях, 5 — в верхнеюрских отло-
жениях, 6 — в ачимовской части неокомского комплекса, 7 — в шельфовой части неокомского комплекса

Boundaries (1–3)͗ 1 — ĂĚŵŝŶŝƐƚƌĂƚŝǀĞ, 2 — tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WĞƚƌŽůĞƵŵ WƌŽǀŝŶĐĞ, 3 — ƉĞƚƌŽůĞƵŵ ĂƌĞĂƐ͖ non-anticlinal accumulations 
discovered after 2018 (4–7)͗ 4 — ŝŶ DŝĚĚůĞ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ, 5 — ŝŶ hƉƉĞƌ :ƵƌĂƐƐŝĐ ĚĞƉŽƐŝƚƐ, 6 — ŝŶ ƚŚĞ �ĐŚŝŵŽǀ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ 
EĞŽĐŽŵŝĂŶ ƐĞƋƵĞŶĐĞ, 7 — ŝŶ ƚŚĞ ƐŚĞůĨ-ƌĞůĂƚĞĚ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ EĞŽĐŽŵŝĂŶ ƐĞƋƵĞŶĐĞ

Рис. 10.  
Fig. 10.

Залежь неантиклинального типа в отложениях пласта ЮВ1ͬ1, открытая в пределах Кетовского месторождения в 2020 г.
EŽŶ-ĂŶƚŝĐůŝŶĂů ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶ ŝŶ zƵs1ͬ1 ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ĚŝƐĐŽǀĞƌĞĚ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ <ĞƚŽǀƐŬǇ ĨŝĞůĚ ŝŶ 2020



ǫǭǶǳǶǫǰȇ ǵǭǼǺǰ ǰ ǫǨǯǨ  № 3' 2025

МЕТОДИКА ПОИСКОВ И РАЗВЕДКИ НЕФТЯНЫХ И ГАЗОВЫХ МЕСТОРОЖДЕНИЙ 111

отложений по периметру выступов фундамента, 
к аллювиальным и дельтовым отложениям тюмен-
ской свиты и пляжево-баровым отложениям вогул-
кинской толщи.

Перспективность юго-западной периферии 
Западно-Сибирского бассейна определила широ-
кий комплекс работ на территории Карабашского 
нефтегазоносного района, где основной интерес 
связан с структурно-литологическими и страти-
графическими ловушками доюрского комплекса, 
тюменской свиты, вогулкинской толщи, неокома и 
викуловской свиты.

Заключение
В условиях геологических и технологических 

проблем освоения акваторий и новых территорий 
становится все более очевидным, что на «вторую 
Западную Сибирь» можно рассчитывать только 
в Западной Сибири. Перспективы связываются с 
краевыми частями Западно-Сибирского бассейна, 
глубокими горизонтами нижнемеловых и юрских 
комплексов, доюрским основанием, пропущенны-
ми залежами.

Безусловно, дальнейшие практические шаги 
нефтяных компаний и государственных геологи-
ческих предприятий по изучению и прогнозу не-
структурных ловушек позволят эффективно решить 
задачу восполнения ресурсной базы УВ-сырья в 
России. Однако системное восполнение ресурсной 
базы страны за счет освоения неструктурных объек-
тов требует принятия государственной программы 
по их изучению и дальнейшей разработке совре-
менных методик прогноза, а также по формирова-
нию опытных полигонов. Необходимо совершен-
ствование не только ведомственных нормативных 
и регламентирующих документов о порядке приема 
и постановки на учет объектов неантиклинального 
типа, но и методики подсчета содержащихся в них 
ресурсов. Необходима организация единого феде-
рального центра компетенций для сбора, хранения 
и анализа полученной ведомственными предпри-
ятиями и недропользователями информации для 
создания региональных моделей формирования и 
размещения неструктурных ловушек.
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Аннотация: На фоне снижения объемов и ухудшения структуры выявленных запасов углеводородов возрастают тре-
бования к количественной оценке ресурсов — основе планирования геолого-разведочных работ на нефть и газ. Статья 
посвящена анализу методов оценки ресурсов углеводородов и связанных с этим проблем. Методология и конкретные 
методы количественного прогноза ресурсов углеводородов разрабатывались с начала yy в. при активном участии оте-
чественных специалистов. Рассмотрены базовые понятия теории количественного прогноза. Цель прогноза — создание 
информационной базы экономической оценки ресурсов углеводородов, планирования поисково-разведочных работ, 
программ лицензирования недр, развития нефтегазодобывающего комплекса. Структура ресурсов включает их диффе-
ренциацию по физико-химическим и геологическим характеристикам и параметрам͗ типам коллекторов, залежей и ло-
вушек, глубине залегания, элементам тектонического районирования, величине скоплений, коэффициентам извлечения  
и тд. Объекты прогноза определяются в результате нефтегазогеологического районирования. Существует два основных 
подхода. Первый заключается в выделении осадочно-породных бассейнов, очагов нефтегазообразования и зон нефте-
газонакопления, характеризующихся единством процессов формирования скоплений углеводородов. Второй предпо-
лагает выделение объектов (провинций, областей и районов), в пределах которых поиски и разведка осуществляются 
на единой методической основе. Также используются и другие объекты, например, эталонные, расчетные, лицензи-
онные или планируемые к лицензированию участки недр. Масштабы прогноза соответствуют стадиям геолого-разве-
дочных работ и рангам оцениваемых объектов͗ надрегиональный, региональный, зональный и локальный. С учетом 
взаимоотношений между эталонами и объектами оценки и принимаемыми принципами прогнозирования предложе-
но выделять следующие группы методов͗ экспертные, аналогий, генетические и основанные на анализе результатов 
поисково-разведочных работ. Сформулированы некоторые практические и методические проблемы количественного 
прогноза перспектив нефтегазоносности͗ отсутствие унифицированных методик построения геологических моделей 
оцениваемых объектов, ограниченное число доступных эталонных объектов, недостаточный учет естественной стоха-
стичности процессов нафтидогенеза, отсутствие актуализированного «Методического руководства» и др.

Methods for quantitative prediction of hydrocarbon resources: 
current state and challenges
© 2025 L.M Burshtein, I.S. Sotnich
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Введение
Роль УВ-сырья в мировой и российской эконо-

мике в обозримом будущем, вероятно, сохранится. 
Истощение ресурсной базы зрелых нефтегазонос-
ных провинций с неизбежностью ведет к вовлече-
нию в процесс ее воспроизводства новых геологи-
ческих объектов, расположенных в районах с более 
сложными горно-геологическими и географически-
ми условиями. Естественно, стоимость подготовки 
запасов нефти и газа в этом случае будет увеличи-
ваться. Как следствие, возрастают и требования к 
качеству и обоснованности планирования поиско-
во-разведочных работ на нефть и газ на всех ста-
диях и этапах их проведения. Одним из основных 
базовых элементов перспективного планирования 
геолого-разведочных работ является количествен-
ная и геолого-экономическая оценка ресурсов УВ.

Методология количественной оценки, общие 
положения и принципы, терминология, конкретные 
методики количественного прогноза ресурсов УВ 
создавались и развивались с первой половины XX в. 
Главные отечественные научные школы в области 
теории и практики количественной оценки пер-
спектив нефтегазоносности были сформированы во 
ВНИГНИ, ВНИГРИ, ВНИИЗарубежгеология, ЗапСиб-
НИГНИ, ЗапСибНИИГГ, СНИИГГиМС, ИГГ АН СССР 
(ныне ИНГГ СО РАН), ИГиРГИ, ВНИИГаз, ИГИРНИГМ 
и других академических и отраслевых организаци-
ях. Выдающийся вклад в это направление геологиче-
ской науки внесли советские и российские ученые — 
И.М. Губкин, А.А. Бакиров, И.О. Брод, М.Д. Белонин, 
Н.И. Буялов, Н.Б. Вассоевич, И.С. Грамберг, Ф.Г. Гу-
рари, М.Ф. Двали, А.Н. Дмитриевский, М.А. Жданов, 
В.И. Ермаков, Н.А. Еременко, М.К. Калинко, К.А. Кле-
щев, Л.Д.  Кноринг, А.Э.  Конторович, Н.А.  Крылов, 
Н.Д.  Линдтроп, С.П.  Максимов, М.С.  Моделев-
ский, В.Д.  Наливкин, М.А.  Напольский, С.Г.  Неру-
чев, И.И.  Нестеров, Ю.В.  Подольский, Н.Н.  Ростов-
цев, Ф.К. Салманов, Г.П. Сверчков, В.В. Семенович, 
А.А. Трофимук, М.В. Фейгин, Э.Э. Фотиади, Э.М. Ха-
лимов, Ф.З. Хафизов, В.И. Шпильман и др. Необхо-
димо упомянуть и других исследователей, внесших 

значительный вклад в развитие этого направления, 
В.Я. Аврова, А.Г. Алексина, А.А. Аксенова, Ю.А. Арси-
рия, К.С. Баймухаметова, Ю.Н. Батурина, В.И. Берил-
ко, В.Г. Васильева, С.А. Винниковского, А.М. Волкова, 
В.А.  Волконского, В.И.  Высоцкого, И.В.  Высоцкого, 
В.С.  Вышемирского, Г.А.  Габриэлянца, В.И.  Галки-
на, С.В.  Галкина, В.В.  Гребенюка, Ю.Н.  Григорен-
ко, Е.Б.  Груниса, Ш.А.  Губермана, И.М.  Губермана, 
Т.В. Гудымову, Г.С. Гуревича, И.С. Гутмана, Е.Е. Да-
ненберга, В.И. Демина, Г.Х. Дикенштейна, А.Н. Дми-
триева, М.Б.  Добровольского, Ф.Ф.  Дунаева, 
Н.Г. Егорова, А.Е. Еханина, И.П. Жабрева, М.А. Жда-
нова, Е.В.  Захарова, А.Н.  Золотова, И.А.  Иванова, 
А.Н.  Истомина, Н.А.  Калинина, С.А.  Кимельмана, 
В.И.  Китайгородского, Б.П.  Кобышева, И.И.  Кор-
жана, Т.А.  Косенко, О.С.  Краснова, В.С.  Лазаре-
ва, М.Г.  Лейбсона, В.Б.  Леонтовича, В.Р.  Лившица, 
М.И. Лоджевскую, А.Д. Луговцова, Р.Т. Мамахатову, 
В.Н.  Мартоса, Н.В.  Мельникова, Ю.П.  Миронычева, 
Л.И.  Мошковича, Г.П.  Ованесова, И.В.  Орешкина, 
Г.Б. Острого, Г.И. Плавника, В.И. Пороскуна, В.В. По-
теряеву, А.А.  Растегина, М.Н.  Саттарова, Ю.В.  Си-
мановского, В.А.  Скоробогатова, В.А.  Смирнова, 
В.И. Старосельского, В.С. Старосельцева, В.П. Ступа-
кова, Н.В. Судата, Л.О. Сулейманова, О.И. Супрунен-
ко, И.Я. Файнштейна, С.Л. Шварцева, А.В. Шпильма-
на и др.1 Результаты их исследований отражены в 
серии специализированных методических изданий 
и обобщающих монографий ([1–9] и др.).

Современные результаты систематического 
применения разработанных методов и подходов 
можно найти в работах ([10–21] и др.).

Целями настоящей статьи являются общее 
описание основных групп методов количественно-
го прогноза перспектив нефтегазоносности и ана-
лиз проблем их применения.

Предварительно остановимся на некоторых ба-
зовых понятиях.
1Авторы статьи приносят свои извинения за неизбежные, но 
не злонамеренные пропуски в этих списках.

&Žƌ ĐŝƚĂƚŝŽŶ͗ �ƵƌƐŚƚĞŝŶ >.D.͕ ̂ ŽƚŶŝĐŚ /.^. DĞƚŚŽĚƐ ĨŽƌ ƋƵĂŶƚŝƚĂƚŝǀĞ ƉƌĞĚŝĐƚŝŽŶ ŽĨ ŚǇĚƌŽĐĂƌďŽŶ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ͗ ĐƵƌƌĞŶƚ ƐƚĂƚĞ ĂŶĚ ĐŚĂůůĞŶŐĞƐ. 'ĞŽůŽŐŝǇĂ ŶĞĨƚŝ ŝ ŐĂǌĂ. 
2025͖(3)͗114–123. �K/͗ 10.47148ͬ0016-7894-2025-3-114-123. /Ŷ ZƵƐƐ.

ĐŚĂƌĂĐƚĞƌŝƐƚŝĐƐ ĂŶĚ ƉĂƌĂŵĞƚĞƌƐ͗ ƚǇƉĞƐ ŽĨ ƌĞƐĞƌǀŽŝƌƐ, ĚĞƉŽƐŝƚƐ ĂŶĚ ƚƌĂƉƐ, ĚĞƉƚŚ, ĞůĞŵĞŶƚƐ ŽĨ ƚĞĐƚŽŶŝĐ ǌŽŶŝŶŐ, ƚŚĞ ƐŝǌĞ ŽĨ ĂĐĐƵ-
ŵƵůĂƚŝŽŶƐ, ƌĞĐŽǀĞƌŝŶŐ ĨĂĐƚŽƌƐ, ĞƚĐ. dŚĞ ŽďũĞĐƚƐ ŽĨ ƚŚĞ ĨŽƌĞĐĂƐƚ ĂƌĞ ĚĞƚĞƌŵŝŶĞĚ ďǇ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ǌŽŶŝŶŐ. dŚĞƌĞ ĂƌĞ ƚǁŽ 
ŵĂŝŶ ĂƉƉƌŽĂĐŚĞƐ. dŚĞ ĨŝƌƐƚ ŝƐ ƚŽ ŝĚĞŶƚŝĨǇ ƐĞĚŝŵĞŶƚĂƌǇ ƌŽĐŬ ďĂƐŝŶƐ, Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ĐĞŶƚĞƌƐ ĂŶĚ Žŝů ĂŶĚ ŐĂƐ ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶ 
ǌŽŶĞƐ ĐŚĂƌĂĐƚĞƌŝǌĞĚ ďǇ ƚŚĞ ƵŶŝƚǇ ŽĨ ŚǇĚƌŽĐĂƌďŽŶ ĂĐĐƵŵƵůĂƚŝŽŶ ƉƌŽĐĞƐƐĞƐ. dŚĞ ƐĞĐŽŶĚ ŝŶǀŽůǀĞƐ ŝĚĞŶƚŝĨǇŝŶŐ ŽďũĞĐƚƐ (ƉƌŽǀŝŶĐ-
ĞƐ, ƌĞŐŝŽŶƐ ĂŶĚ ĚŝƐƚƌŝĐƚƐ) ǁŝƚŚŝŶ ǁŚŝĐŚ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ƉƌŽƐƉĞĐƚŝŶŐ ĂƌĞ ĐĂƌƌŝĞĚ ŽƵƚ ŽŶ Ă ƐŝŶŐůĞ ŵĞƚŚŽĚŽůŽŐŝĐĂů ďĂƐŝƐ. KƚŚĞƌ 
ŽďũĞĐƚƐ ĂƌĞ ĂůƐŽ ƵƐĞĚ, ƐƵĐŚ ĂƐ ĞƚĂůŽŶ, ĞƐƚŝŵĂƚĞĚ, ůŝĐĞŶƐĞĚ Žƌ ƉůĂŶŶĞĚ ĨŽƌ ůŝĐĞŶƐŝŶŐ ƐƵďƐŽŝů ĂƌĞĂƐ. dŚĞ ƐĐĂůĞ ŽĨ ƚŚĞ ĨŽƌĞĐĂƐƚ 
ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĚƐ ƚŽ ƚŚĞ ƐƚĂŐĞƐ ŽĨ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ĂŶĚ ƚŚĞ ƌĂŶŬƐ ŽĨ ƚŚĞ ŽďũĞĐƚƐ ďĞŝŶŐ ĂƐƐĞƐƐĞĚ͗ ƐƵƉƌĂƌĞŐŝŽŶĂů, ƌĞŐŝŽŶĂů, 
ǌŽŶĂů ĂŶĚ ůŽĐĂů. dĂŬŝŶŐ ŝŶƚŽ ĂĐĐŽƵŶƚ ƚŚĞ ƌĞůĂƚŝŽŶƐŚŝƉƐ ďĞƚǁĞĞŶ ƐƚĂŶĚĂƌĚƐ ĂŶĚ ŽďũĞĐƚƐ ŽĨ ĂƐƐĞƐƐŵĞŶƚ ĂŶĚ ƚŚĞ ĂĐĐĞƉƚĞĚ ƉƌŝŶ-
ĐŝƉůĞƐ ŽĨ ĨŽƌĞĐĂƐƚŝŶŐ, ŝƚ ŝƐ ƉƌŽƉŽƐĞĚ ƚŽ ŝĚĞŶƚŝĨǇ ƚŚĞ ĨŽůůŽǁŝŶŐ ŐƌŽƵƉƐ ŽĨ ŵĞƚŚŽĚƐ͗ ĞǆƉĞƌƚ, ĂŶĂůŽŐǇ, ŐĞŶĞƚŝĐ ĂŶĚ ďĂƐĞĚ ŽŶ ƚŚĞ 
ĂŶĂůǇƐŝƐ ŽĨ ƚŚĞ ƌĞƐƵůƚƐ ŽĨ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ǁŽƌŬ. ^ŽŵĞ ƉƌĂĐƚŝĐĂů ĂŶĚ ŵĞƚŚŽĚŽůŽŐŝĐĂů ƉƌŽďůĞŵƐ ŽĨ ƋƵĂŶƚŝƚĂƚŝǀĞ ĨŽƌĞĐĂƐƚŝŶŐ ŽĨ Žŝů 
ĂŶĚ ŐĂƐ ƉŽƚĞŶƚŝĂů ƉƌŽƐƉĞĐƚƐ ĂƌĞ ĨŽƌŵƵůĂƚĞĚ͗ ƚŚĞ ůĂĐŬ ŽĨ ƵŶŝĨŝĞĚ ŵĞƚŚŽĚƐ ĨŽƌ ĐŽŶƐƚƌƵĐƚŝŶŐ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ŵŽĚĞůƐ ŽĨ ƚŚĞ ŽďũĞĐƚƐ 
ďĞŝŶŐ ĂƐƐĞƐƐĞĚ, Ă ůŝŵŝƚĞĚ ŶƵŵďĞƌ ŽĨ ĂǀĂŝůĂďůĞ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞ ŽďũĞĐƚƐ, ŝŶƐƵĨĨŝĐŝĞŶƚ ĐŽŶƐŝĚĞƌĂƚŝŽŶ ŽĨ ƚŚĞ ŶĂƚƵƌĂů ƐƚŽĐŚĂƐƚŝĐŝƚǇ ŽĨ Žŝů 
ĂŶĚ ŐĂƐ ŐĞŶĞƐŝƐ ƉƌŽĐĞƐƐĞƐ, ƚŚĞ ůĂĐŬ ŽĨ ĂŶ ƵƉĚĂƚĞĚ ͞DĞƚŚŽĚŽůŽŐŝĐĂů 'ƵŝĚĞ ,͟ ĞƚĐ.

&ƵŶĚŝŶŐ͗ dŚĞ ǁŽƌŬ ǁĂƐ ĐĂƌƌŝĞĚ ŽƵƚ ǁŝƚŚŝŶ ƚŚĞ ĨƌĂŵĞǁŽƌŬ ŽĨ ƚŚĞ ƐĐŝĞŶƚŝĨŝĐ ƚŽƉŝĐ ŽĨ ƚŚĞ &E/ ^ƚĂƚĞ WƌŽŐƌĂŵ &t��-2022-0007
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Цели прогноза
Следует отметить, что цели оценки ресурсов 

УВ  — количественного прогноза перспектив неф-
тегазоносности — для разных субъектов (владель-
цев недр, недропользователей и исследователей, 
выполняющих прогноз) могут и чаще всего будут 
не совпадать. С практической точки зрения для 
владельцев недр и недропользователей их можно 
сформулировать так: создание информационной 
базы экономической оценки ресурсов УВ-сырья, 
перспективного планирования геолого-поисковых 
и геолого-разведочных работ, разработки програм-
мы лицензирования недр, планирования развития 
нефтегазодобывающего комплекса, экономики от-
дельных регионов и страны в целом. С точки зре-
ния ученого-исследователя количественная оценка 
ресурсов УВ (создание ресурсной модели) является 
необходимым элементом верификации развива-
емого варианта теории нафтидогенеза примени-
тельно к объектам исследований разного ранга. Эти 
подходы, по существу, крайне близки или даже со-
впадают, но далее, при описании целей прогноза, 
будем подразумевать первую формулировку.

Структура ресурсов
Для достижения целей количественного про-

гноза недостаточно получить данные о начальных 
ресурсах УВ. Важно иметь информацию и об их 
структуре. Под структурой ресурсов обычно по-
нимают их дифференциацию по фазовому соста-
ву, другим физико-химическим характеристикам 
УВ-флюидов, типам залежей и ловушек, глубине за-
легания и возрасту вмещающих нефтегазоносных 
комплексов, площади, элементам тектонического 
и нефтегазогеологического районирования, вели-
чине скоплений, начальным дебитам, коэффици-
ентам извлечения и т. д. и т.  п. Уровень и степень 
дифференциации величины ресурсов зависят от 
выбранного варианта методики дальнейшей геоло-
го-экономической оценки, от ранга и степени изу-
ченности оцениваемого объекта.

Объекты оценки и объекты представления ре-
зультатов прогноза

Выделение объектов количественного про-
гноза тесно связано с решением задачи нефтега-
зогеологического районирования. Для ее решения 
в практике отечественной нефтегазовой геологии 
существует два основных подхода [3].

Первый  — выделение в осадочной оболочке 
земли или отдельных крупных регионах геологиче-
ских объектов, в пределах которых процессы наф-
тидогенеза и формирования их скоплений проте-
кали автономно [22]. Важнейшим элементом такого 
подхода является разбиение стратисферы на седи-
ментационные или осадочно-породные бассейны.

При втором подходе выделяются перспектив-
ные на нефть и газ территории (провинции, области 
и районы), в пределах которых объектами поисков 
и разведки выступают единые стратиграфические 

или проницаемые комплексы отложений разного 
ранга, такие, к которым применима единая мето-
дика поисков и разведки месторождений нефти и 
газа [23].

Районирование 1-го рода чаще используется 
при решении теоретических и генетических задач 
нефтегазовой геологии, хотя в ряде случаев и при 
прогнозе перспектив нефтегазоносности. Обычно 
при этом выделяют осадочно-породные бассейны, 
а в их пределах — очаги нефтегазообразования и 
зоны нефтегазонакопления. Осадочный чехол в 
целом делится на нефтегазовые системы разного 
ранга.

Районирование 2-го рода применяется при 
планировании поисково-разведочного процесса. 
Объектами в этом случае выступают нефтегазонос-
ные провинции, нефтегазоносные области и нефте-
газоносные районы.

Разделение приведенных подходов достаточно 
условно, и во многих случаях выделяемые в их рам-
ках объекты совпадают.

Помимо перечисленных в практике количе-
ственной оценки широко используются другие объ-
екты, достаточно однородные по геологическим ха-
рактеристикам — эталонные и расчетные участки, 
как правило, представляющие собой части зон неф-
тегазонакопления или нефтегазоносные районы. 
Еще одним, наиболее часто встречающимся объек-
том, являются участки недр — лицензионные или 
планируемые к лицензированию. Такие участки в 
подавляющем большинстве случаев не привязаны 
к элементам геологического, стратиграфического 
или тектонического районирования.

Масштабы прогноза
В соответствии со стадиями геолого-разве-

дочных работ и рангом рассматриваемых объек-
тов принято выделять четыре уровня прогноза [7]. 
Надрегиональный2 прогноз предполагает оценку 
величины и структуры ресурсов нефтегазоносных 
провинций, осадочно-породных бассейнов или 
крупных нефтегазоносных комплексов в их преде-
лах. Региональный прогноз выполняется для текто-
нических структур I порядка или крупных частей 
нефтегазоносных провинций и нефтегазоносных 
комплексов в их пределах. Зональный или средне-
масштабный прогноз затрагивает тектонические 
структуры II порядка, свиты и подсвиты. Регио-
нальный и зональный прогноз выполняется, как 
правило, для объектов ранга нефтегазоносных об-
ластей и нефтегазоносных районов. И, наконец, ло-
кальный прогноз — это прогноз нефтегазоносности 
локальных структур, ловушек неструктурного типа, 
пластов и групп сближенных неразделенных пла-
стов в их пределах.
2

 Термин «надрегиональный» представляется не слишком 
удачным. Возможно, его следует заменить на «региональ-
ный», используя для следующей категории термин «субрегио-
нальный».
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Существенно отметить, что приведенная клас-
сификация [7] носит скорее ориентировочный ха-
рактер, так как не полностью включает возможные 
объекты изучения, перечисленные ранее. С этой 
точки зрения она, несомненно, требует согласова-
ния и уточнения.

Методы и модели количественной оценки пер-
спектив нефтегазоносности

Конкретные методики прогнозирования выби-
раются в зависимости от целей и задач прогноза, 
ранга оцениваемого объекта, состава и объема до-
ступной информации, уровня, опыта и предпочте-
ний специалистов, выполняющих количественную 
оценку, а также нормативных требований.

Вряд ли возможно и целесообразно построение 
универсальной классификации методов прогноза. 
Рассматриваемый далее вариант такой классифи-
кации достаточно условен. Он основан на учете че-
тырех признаков:

–  масштабе оцениваемого объекта (надрегио-
нальный, региональный, зональный и локальный);

– степени изученности (высокая — ресурсы пе-
реведены в запасы промышленных категорий бо-
лее чем на 20 % или низкая — менее чем на 20 %);

–  взаимоотношении используемых эталонных
объектов (внутренние или внешние) и объектов 
оценки;

–  выборе базовых принципов прогнозирова-
ния. Под последними понимаются формализмы 
количественной оценки, в том числе способы сопо-
ставления эталонов и оцениваемых объектов.

Условно и с большим числом оговорок можно 
выделить несколько групп методов прогноза вели-
чины ресурсов УВ (таблица).

Экспертные методы
Экспертные методы играли и продолжают 

играть значительную роль в практике количествен-
ной оценки перспектив нефтегазоносности. Осно-
ванные на опыте и знаниях экспертов, они часто 
не имеют альтернативы для объектов низкой изу-
ченности, но обычно используются и для корректи-
ровок оценок, полученных другими более форма-
лизованными методами. Особую роль экспертные 
методы играют при предварительной качественной 
оценке перспектив нефтегазоносности.

В явной или неявной форме элементы не-
формализованной экспертизы присутствуют при 
применении практически любых количественных 
оценках геологических объектов разного ранга. До-
статочно сказать, что любая оценка независимо от 
ее заказчиков и исполнителей заканчивается экс-
пертизой полученных результатов.

Методы экспертных аналогий имеют самостоя-
тельное значение.

Таблица.  
Table.

Применимость методов оценки ресурсов УВ для геологических объектов разного ранга и степени изученности
�ƉƉůŝĐĂďŝůŝƚǇ ŽĨ ŵĞƚŚŽĚƐ ŽĨ ,� ƌĞƐŽƵƌĐĞ ĂƐƐĞƐƐŵĞŶƚ ƚŽ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ŽďũĞĐƚƐ ŽĨ ĚŝĨĨĞƌĞŶƚ ƌĂŶŬƐ ĂŶĚ ĞǆƉůŽƌĂƚŝŽŶ ŵĂƚƵƌŝƚǇ

Группа 
методов

Тип исполь-
зуемых 

эталонных 
объектов по 
отношению 
к объекту 

оценки

Масштабы объектов оценки

Надрегиональный Региональный Зональный ʸокальный

Степень изученности

НизкаяΎ ВысокаяΎΎ Низкая Высокая Низкая Высокая Низкая Высокая

Экспертные
Внешние Д Д Д Д Д Д Д Д

Внутренние Д Д Д Д Д Д Д Д

Геологи-
ческих 

аналогий

Внешние ʥ Д ʥ Д ʥ Д ʥ НМ

Внутренние Д ʥ Д ʥ Д ʥ НМ ʥ

Прямого 
моделиро-

вания

Внешние Д Д Д Д Д Д Д Д

Внутренние НМ Д НМ ʥ НМ ʥ НМ ʥ

На основе 
анализа 

результатов 
поисково- 
разведоч-
ных работ

Внешние Д Д Д Д Д НМ НМ НМ

Внутренние НМ Д НМ Д НМ Д НМ НМ

ΎРесурсы выявлены и переведены в запасы промышленных категорий менее чем на 20 й.
ΎΎРесурсы выявлены и переведены в запасы промышленных категорий более чем на 20 й.
Примечание. Возможность применения методов из группы͗ ʥ — базовые, Д — дополнительные, НМ — неприменимые или малоприменимые.
ΎdŚĞ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ ĂƌĞ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ ĂŶĚ ůĞƐƐ ƚŚĂŶ 20й ŽĨ ƚŚĞŵ ĂƌĞ ĂƐƐŝŐŶĞĚ ƚŽ ĐŽŵŵĞƌĐŝĂů ĐĂƚĞŐŽƌŝĞƐ.
ΎΎdŚĞ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ ĂƌĞ ŝĚĞŶƚŝĨŝĞĚ ĂŶĚ ŵŽƌĞ ƚŚĂŶ 20й ŽĨ ƚŚĞŵ ĂƌĞ ĂƐƐŝŐŶĞĚ ƚŽ ĐŽŵŵĞƌĐŝĂů ĐĂƚĞŐŽƌŝĞƐ.
Note. WŽƐƐŝďŝůŝƚǇ ŽĨ ƵƐŝŶŐ ŵĞƚŚŽĚƐ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ŐƌŽƵƉ͗ ʥ — ďĂƐŝĐ, Д — ƐƵƉƉůĞŵĞŶƚĂƌǇͬƐĞĐŽŶĚĂƌǇ, НМ — ŝŶĂƉƉůŝĐĂďůĞ Žƌ ŚĂƌĚůǇͬƐĞůĚŽŵ ĂƉƉůŝĐĂďůĞ.
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Методы аналогий
Методы геологических аналогий обычно под-

разделяются на методы экспертных и количествен-
ных геологических аналогий. Последние большей 
частью основываются на стохастических зависимо-
стях ресурсов УВ от геологических характеристик 
объектов оценки (объемно-статистический, объем-
но-балансовый, метод В.И. Шпильмана и т. д.).

Методики регионального и зонального прогно-
за в большинстве случаев сводятся к тому или иному 
варианту метода аналогий [1, 7]. Решение прогноз-
ных задач методом аналогий можно представить в 
виде последовательности следующих этапов.

1. Подбирается набор сравнительно хорошо изу-
ченных эталонных объектов.

2.  На созданной эталонной выборке устанав-
ливаются количественные или качественные связи 
между прогнозируемыми характеристиками и про-
гностическими параметрами, которые могут быть 
определены как на эталонах, так и на оцениваемых 
объектах. В случае экспертного подхода эмпири-
ческие количественные зависимости заменяются 
системой поправочных коэффициентов, вводимых 
специалистами-экспертами.

3.  Проводится верификация полученных про-
гностических моделей.

4.  По установленным зависимостям выпол-
няется оценка ресурсов объектов прогноза, диф-
ференцированная по выбранным специфическим 
признакам.

5.  Определяются или строятся доверительные
интервалы или распределения вероятностей для 
полученных оценок.

6. Выполняются содержательная геологическая
интерпретация и коррекция (при необходимости) 
результатов прогноза, оценивается общая степень 
их достоверности.

В том случае если изученность оцениваемых 
объектов достаточно высока и существует возмож-
ность формирования выборки с достаточным числом 
эталонов, прогностические зависимости могут выяв-
ляться с применением кластерного, регрессионного, 
дискриминантного, факторного, байесовского ана-
лизов, методов распознавания образов и т. д. [2]. Ре-
ализации метода аналогий, основанные на исполь-
зовании формального математического аппарата, 
должны удовлетворять определенным требованиям, 
обладать рядом сходных свойств и реализовываться 
в виде последовательности типичных шагов.

Число эталонов должно быть достаточным для 
выбранного математического формализма. В опти-
мальном случае их число должно позволять разбить 
эталонную выборку на «обучающую» и «контроль-
ную» подвыборки. В исключительных случаях под-
выборки могут пересекаться.

Форма прогностической модели может быть 
получена как формальными методами, так и на ос-
нове некоторой принятой генетической модели.

Выбор прогностических параметров должен 
выполняться с учетом различных генетических мо-
делей формирования скоплений УВ оцениваемых 
геологических объектов и установленных эмпири-
чески или предполагаемых теоретически законо-
мерностей:

–  прогностические параметры должны доста-
точно надежно определяться («картироваться») на 
эталонах и на оцениваемых объектах;

– число неопределенных параметров в прогно-
стической модели должно быть существенно мень-
ше числа эталонных объектов;

– исходный набор прогностических параметров
должен редуцироваться с учетом числа доступных 
эталонов и выбранной формы прогностической 
модели до некоторого минимального набора наи-
более информативных параметров. Анализ инфор-
мативности прогностических параметров, в свою 
очередь, может существенно повлиять на форму 
модели прогноза вплоть до ее полного пересмотра;

– после окончательного выбора формы модели
прогноза и соответствующего минимизированного 
набора параметров их конкретные значения опре-
деляются по «обучающей» выборке;

– полученная прогностическая модель верифи-
цируется путем прогноза целевой характеристики 
на объектах контрольной выборки;

–  в случае если результаты контрольных оце-
нок удовлетворяют заранее выбранным критериям, 
построенные прогностические модели признаются 
адекватными. Далее параметры моделей определя-
ются уже по всей эталонной выборке и осуществля-
ется прогноз целевой характеристики на оценивае-
мых объектах.

Историко-генетические (бассейновое модели-
рование) и объемно-генетические методы

В определенном смысле альтернативой мето-
дам аналогий являются методы прямого моделиро-
вания процессов нафтидогенеза и формирования 
скоплений УВ — объемно- и историко-генетические 
(«бассейновые») методы. Хотя, как уже отмечалось, 
их противопоставление методам аналогий доста-
точно условно.

Исторически в качестве самостоятельных под-
ходов к количественной оценке перспектив нефте-
газоносности первым оформился объемно-гене-
тический метод. В ряде случаев он используется в 
«классическом» виде до сих пор. История его ста-
новления изложена в [24], а актуальное состояние в 
формулировках С.Г. Неручева приведено в [7].

В современной практике при решении задач 
прогноза регионального, зонального и локально-
го уровней нашли широкое применение так назы-
ваемые бассейновые модели и методы. В основе 
этой группы методов лежат представления осадоч-
но-миграционной теории нафтидогенеза и форми-
рования скоплений УВ.
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В первом приближении можно выделить не-
сколько групп сравнительно независимых процес-
сов и явлений, приводящих к возникновению ско-
плений УВ:

–  формирование современного осадочного
чехла (в том числе накопление осадков с учетом 
перерывов, размывов, уплотнение и литификация 
осадков, эволюция структурных планов и др.);

–  эволюция фильтрационно-емкостных и те-
плофизических характеристик пород;

– формирование ловушек различного генезиса;
–  отжим поровых флюидов, формирование

поля давлений;
– установление температурного поля с учетом

кондуктивного и конвективного теплопереноса, 
источников тепла в литосфере и осадочном чехле;

– накопление и фоссилизация рассеянного ОВ;
– диагенез и катагенез рассеянного ОВ, генера-

ция нафтидов;
– первичная и вторичная миграция;
– аккумуляция (формирование скоплений УВ);
–  вторичные преобразования пород-флюидо-

упоров и коллекторов, разрушение скоплений.
Физико-химические модели, описывающие 

все стадии процесса нафтидогенеза (генерации, 
первичной и вторичной миграции, аккумуляции и 
разрушения скоплений УВ) и сопряженные процес-
сы (седиментация, уплотнение осадков, массоте-
плоперенос в осадочном чехле) и лежащие в основе 
бассейнового моделирования, развиты в достаточ-
ной, хотя и далеко не в равной мере. Их современ-
ный уровень может быть охарактеризован как фе-
номенологический и полуэмпирический. Детали 
физико-химических моделей и их математических 
реализаций подробно описаны в специальной ли-
тературе [25, 26].

Бассейновое моделирование — результат есте-
ственного развития историко-генетического под-
хода [24] применяется в качестве одного из методов 
количественной оценки перспектив нефтегазо-
носности. При этом надо учитывать, что этот под-
ход имеет ряд ограничений. Одна из основных 
трудностей, возникающих при прямом использо-
вании бассейнового моделирования для оценки 
величины ресурсов УВ в нефтегазовых системах 
разного ранга, вызвана тем, что на современном 
этапе невозможно корректно оценить потери УВ в 
процессе миграции. Это обстоятельство, как и не-
которые другие неопределенности, заложенные в 
бассейновые модели, обходят за счет калибровки 
по величинам запасов выявленных скоплениях УВ. 
Естественно, это возможно только для достаточно 
хорошо изученных нефтегазовых систем. Принци-
пиальные трудности использования бассейнового 
моделирования связаны и с требованиями к объе-
мам и качеству исходной информации, неустрани-
мыми неопределенностями геологических моделей 
оцениваемых объектов, невозможностью точного 

задания начальных и граничных условий геологи-
ческих моделей и историй развития объектов.

С точки зрения авторов статьи, намного боль-
шую ценность бассейновые модели представляют 
как инструмент анализа теоретических проблем 
нефтегазовой геологии и как средство агрегирова-
ния данных, реконструкции возможных сценариев 
развития нефтегазовых систем и процессов нафти-
догенеза и формирования скоплений УВ в них.

Методы на основе анализа результатов поиско-
во-разведочных работ

В статье описаны методы, основанные на ана-
лизе динамики и результатов выявления ресурсов 
УВ (историко-статистический, анализ распределе-
ния скоплений по крупности, анализ вероятности 
успеха и др.).

Историко-статистический метод [6], основан-
ный на анализе и экстраполяции динамики при-
роста запасов, применим к достаточно большим и 
хорошо изученным геологическим объектам ранга 
провинций и крупных нефтегазоносных областей, в 
настоящее время используется крайне редко.

Для объектов такого ранга и степени изучен-
ности в последние десятилетия чаще применяются 
методы оценки на основе анализа распределения 
залежей и месторождений УВ по величине запасов 
[2, 3, 5, 10, 11, 27]. Методы последней группы по-
зволяют естественным образом получать вероят-
ностные оценки ресурсов, но в определенной мере 
ограничены рангом и степенью изученности оце-
ниваемых объектов.

Методы прогноза, основанные на анализе 
успешности поисково-разведочных работ [1, 28], 
применимы для прогноза локального уровня, но 
также предполагают достаточно высокую степень 
изученности исследуемых территорий.

Некоторые практические и методические про-
блемы прогноза

В методологии количественного прогноза и ос-
нованных на ней конкретных методиках существует 
серия проблем и невыясненных вопросов, что при-
водит к неоднозначностям, неопределенностям и 
сомнениям в достоверности полученных результа-
тов. Накопленный опыт разработки методов коли-
чественной оценки перспектив нефтегазоносности 
и их практического применения позволяет сформу-
лировать несколько теоретических, практических и 
организационных проблем, не равноценных, но не-
сомненно требующих решения.

Базовой проблемой количественной оценки ре-
сурсов является отсутствие унифицированных ме-
тодик построения геологических моделей оценива-
емых объектов разного ранга. Исследователи далеко 
не тождественно выделяют объекты прогноза, про-
ницаемые комплексы и флюидоупоры, выполняют 
стратификацию разреза и т.  д. В результате этого 
построенные ими прогностические модели всегда 
уникальны и, как следствие, не воспроизводимы.
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В большинстве случаев доступный исходный 
набор прогностических параметров крайне огра-
ничен и содержит такие характеристики объекта 
прогноза, генетическая связь которых с прогнози-
руемой величиной не очевидна.

Еще одна проблема связана с ограничением 
числа доступных эталонов. Малое число эталонов 
сказывается прежде всего на сложности использу-
емой прогностической модели и числе входящих в 
нее независимых параметров, подбор которых вы-
нужденно принимает существенно формальный 
характер. Интерпретация полученных по упро-
щенным моделям результатов требует большой 
осторожности. Тем не менее практические оценки 
во многих случаях необходимо выполнять таким 
способом.

Дополнительную практическую проблему 
вызывает и изменившаяся за последние десяти-
летия система недропользования. Сложившиеся 
практики выделения лицензионных участков, как 
правило, полностью игнорируют геологические 
факторы. Как следствие границы лицензионных 
участков пересекают границы литофациальных 
зон, тектонических элементов разных порядков и 
иногда границы локальных объектов. Пересекают-
ся и границы расчетных и эталонных участков, ис-
пользуемых при оценке ресурсов традиционными 
методами. Вследствие этого в нефтегазовой геоло-
гии возникла новая постановка задачи прогноза — 
оценка ресурсов УВ для территории произвольной 
формы.

Неопределенность прогноза сравнительно 
плохо изученных нефтегазоносных систем опре-
деляется неточностью их геологических моделей, 
несовершенством аппарата прогноза и естествен-
ной стохастичностью процессов нафтидогене-
за и формирования скоплений нафтидов. В ходе 
развития методических основ количественного 
прогноза существенные и часто непродуктивные 
усилия тратятся на использование изощренного 
математического аппарата и достижение оценок 
с минимальной формальной неопределенностью. 
Вопросу о влиянии на точность прогноза стоха-
стических характеристик самих нефтегазоносных 
систем и протекающих в них процессов уделялось 
недостаточно внимания. Анализ природы и мас-
штабов естественной стохастичности нефтегазо-
носных систем чрезвычайно важен для выяснения 
естественных и неустранимых ограничений на 
точность прогноза. Здесь нужны дополнительные 
исследования.

В районах и комплексах с высокой степенью 
освоенности основным резервом прироста запасов 
являются мелкие и мельчайшие скопления. Про-
гноз их числа и величины сосредоточенных в них 
ресурсов базируется на установленных эмпириче-
ски законах распределения скоплений УВ по круп-
ности (РСК). В преобладающем числе отечествен-
ных исследований предполагается, что степенной 
закон РСК сохраняется в области мелких и мель-

чайших скоплений и имеет те же параметры, что 
и для более крупных скоплений. Прогноз в этом 
случае носит экстраполяционный характер. В то же 
время анализ сравнительно хорошо изученных не-
фтегазовых систем позволяет предположить, что 
для ряда из них эта закономерность нарушается 
[27]. Для выяснения этого вопроса и более надеж-
ного прогноза в области мелких и мельчайших ско-
плений важно более глубоко исследовать механиз-
мы формирования РСК.

В ситуациях реального прогноза формальные 
ограничения на полноту и достоверность исходной 
информации часто не выполняются (недостаточ-
ное число эталонов, неизвестна точность опреде-
ления прогностических параметров, не соблюда-
ются или не проверяемы требования к характеру 
их распределения и т. д.). В этих случаях специа-
листы, выполняющие прогноз, вынуждены явно 
или, что значительно хуже, в скрытой форме ис-
пользовать субъективные, экспертные оценки. Для 
определения достоверности результатов прогноза 
степень влияния экспертных оценок на конечный 
результат должна быть представлена в явном виде. 
Последнее условие выполняется далеко не всегда. 
Кроме того, и формально корректное применение 
полученных эмпирических зависимостей может 
приводить к неверным оценкам, особенно при экс-
траполяционном прогнозе. При применении вы-
сокоформализованных методик прогноза следует 
полнее и в явном виде учитывать естественные 
ограничения на результаты прогноза  — границы 
областей определения прогностических моделей, 
законы сохранения и т. д.

В ходе оценок, в том числе и выполненных в 
Российской Федерации в последние полтора деся-
тилетия, не всегда применяются наиболее совре-
менные методы, адекватные достигнутому состо-
янию теории и степени изученности оцениваемых 
объектов. Необходимо комплексирование альтер-
нативных методик оценки, что предусматривается 
существующим методическим руководством, но 
практически не применяется.

При оценках крупных территорий ранга про-
винции исследования их разных частей выполняют 
разные группы исполнителей (часто формируемые 
по административному признаку), что приводит 
к рассогласованию геологических моделей, приме-
няемых методик и результатов. При такой органи-
зации работ необходимо директивно предусматри-
вать согласование методик и перекрестную оценку 
выбранных геологических объектов в смежных 
зонах.

Вероятностные подходы применяются крайне 
редко и непоследовательно, что не позволяет объ-
ективно представить точность выполненных оце-
нок и связанных с этим рисков планирования гео-
лого-разведочных работ на нефть и газ.

Наконец одной из существенных организаци-
онных проблем развития методологии и методик 
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количественного прогноза перспектив нефтегазо-
носности представляется отсутствие современного 
варианта «Методического руководства». Последнее 

издание такого рода вышло в 2000 г. [7] и очевидно 
требует приведения в соответствие с современны-
ми реалиями.
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124 К ЮБИЛЕЮ ЗАПСИБНИИГГ

Сплав науки и практики

50-летие Западно-Сибирского научно-исследовательского института гео-
логии и геофизики (ЗапСибНИИГГ) — это важное и очень радостное событие 
для многих геологов и нефтяников России! Это — юбилей Института, который 
за последние десятилетия не только не утратил свой научно-производственный 
потенциал, но и укрепил его и приумножил. 

Сегодня Институт, организованный в 1975 году из филиала ВНИИГеофи-
зика, представляет собой комплексное геолого-геофизическое учреждение, 
отвечающее перед Роснедра за разработку стратегии геологоразведочных ра-
бот, состояние и развитие ресурсной базы нефти и газа важнейшей провин-
ции России — Западной Сибири. Расширение геологических компетенций и 
повышение научного уровня стало особенно заметно в последние 20 лет, по-
сле получения Институтом статуса Федерального государственного унитарного 
предприятия. Государственное задание по подготовке объектов ГРР, их науч-
но-методическое сопровождение, обобщение и анализ результатов геолого-
разведочных работ Институт выполняет в рамках тематических исследований. 
В формате ГИС-проекта постоянно ведется мониторинг состояния сырьевой 
базы Западной Сибири и мониторинг недропользования. На высоком профес-
сиональном уровне выполняется экспертиза и подсчет запасов нефти и газа по 
всей территории провинции.

Важно отметить, что Институт имеет тесные связи с компаниями недропользователями, удовлетворяя их запросы 
в проектировании разработки месторождений УВС и подготовке предложений по лицензированию участков недр.

На мой взгляд ЗапСибНИИГГ очень везло с руководством. Первым руководителем Института, еще в статусе директора 
Западно-Сибирского отделения ВНИИГеофизики, был Владимир Константинович Монастырев (1975–1985 гг.). Ему удалось 
в довольно короткие сроки создать профессиональный коллектив специалистов, который выполнял методические работы 
и продвигал научно-технические и технологические разработки в практику геофизических исследований.

В 1986 г. отделение реорганизуется в Западно-Сибирский научно-исследовательский институт геофизических мето-
дов разведки, директором которого назначается Анатолий Родионович Малык (1986–2003 гг.), под руководством которого 
создается современный вычислительный центр обработки и интерпретации данных геофизических исследований. Особое 
внимание уделяется расширению международных контактов  и  выполнению методических работ в таких странах как 
Китай, Эфиопия, Йемен и др. На закате ХХ века Анатолий Родионович добивается реорганизации геофизического института 
в комплексный геолого-геофизический – ЗапСибНИИГГ.

В январе 2004 года по распоряжению Правительства РФ Институт вносится в список стратегических предприятий, 
не подлежащих ликвидации, что в те годы было очень важно. Новым директором назначается Игорь Викторович Шпуров. 
Молодой, энергичный, обладающий организаторским талантом и личной харизмой, Игорь Викторович начал расширять 
связи с Роснедра и Министерством природных ресурсов, Академическими институтами и компаниями недропользова-
телями. На базе Института создается Западно-Сибирский филиал ВНИГНИ и организуется активная работа региональной 
комиссии ЦКР. Значимость ЗапСибНИИГГ для федерального центра возрастает, и Правительство РФ в 2009 году вновь под-
тверждает статус стратегического предприятия РФ. ЗапСибНИИГГ де-юре и де-факто становится ведущим геолого-геофизи-
ческим предприятием по Западной Сибири.

После перевода И.В.Шпурова на должность Генерального директора ГКЗ новым директоров Института в 2014 году 
назначается Василий Юрьевич Морозов. Сразу после назначения Василий Юрьевич энергично взялся за дело. Не тратя 
бюджетные ассигнования, на заработанные хоз. способом деньги привел основные фонды (здание, помещения и обо-
рудование Института) в полный порядок. В то же время, В.Ю. Морозов озаботился очень важной задачей — усилени-
ем научного потенциала коллектива и расширением практической сферы деятельности. Сегодня мы видим, что многое 
из перечисленного Василию Юрьевичу удалось. В подтверждение приведу несколько цифр. Финансирование возросло 
с 327 млн рублей в 2016 г. до 1358 млн рублей в 2024 г. За этот же период численность Института выросла с 280 человек 
до 303, одновременно возросло количество специалистов высшей квалификации, в том числе и докторов наук. Это осо-
бенно ценно, поскольку в это же время большинство геологических предприятий растеряли свои компетенции, существен-
но снизили численность, лишились значительного количества кандидатов и докторов наук, а многие геологические инсти-
туты были просто ликвидированы.  

Приятно отметить и тот факт, что в последние годы сотрудники ЗапСибНИИГГ стали чаще публиковать резуль-
таты своих научных исследований на страницах журнала «Геология нефти и газа». Нашей редакции хорошо из-
вестны такие авторы как В.Ю. Морозов, О.А. Важенина, Е.А. Кляшторная, С.Ф. Кулагина, А.А. Нежданов, А.В. Тригуб, 
А.С. Тимчук и другие.

Поздравляя  коллектив Института и лично В.Ю. Морозова с Юбилеем, я желаю ЗапСибНИИГГ стабильности, постоян-
ного стремления к совершенствованию во всех сферах деятельности, оптимизма и уверенности в будущем!

Алексей Иванович Варламов
Научный руководитель ВНИГНИ

Доктор геолого-минералогических наук, Заслуженный геолог России
Главный редактор журнала «Геология нефти и газа» 
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Анн̨та̶и́͗ В 1960-е гг. на севере Западной Сибири были открыты гигантские по запасам залежи газа в верхнемело-
вых отложениях сеноманского яруса. Самые крупные месторождения, такие как Уренгойское, ˔мбургское, Медвежье, 
расположены в ˔мало-Ненецком автономном округе, в Надым-Пур-Тазовском междуречье. Освоение данных место-
рождений стало мощным драйвером социально-экономического развития территории. Здесь появились довольно 
крупные населенные пункты, была построена производственная база и проложены коммуникации. Регион долгие годы 
был и пока продолжает оставаться основным центром газодобычи в России.  За десятки лет разработки из сеноманских 
залежей уже добыто более 17 трлн м3 газа. И как бы не были велики запасы рано или поздно наступит момент, когда 
они закончатся. Пока в целом еще сохраняется значительный добычной потенциал, но тенденции снижения добычи 
уже просматриваются. В текущей ситуации требуется анализ возможных путей создания наиболее эффективных усло-
вий для повышения рентабельности разработки залежей с высокой выработкой запасов, а также для более активного 
освоения надсеноманского комплекса и глубоких горизонтов. Решение данной задачи будет иметь определяющее 
значение для устойчивости социально-экономических показателей Надым-Пур-Тазовского региона и являться важным 
фактором выполнения параметров принятой в 2025 г. Энергетической стратегии Российской федерации до 2050 г.
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Введение
Газовая отрасль России является одним из 

флагманов отечественной экономики. Газ занима-
ет доминирующую роль в обеспечении энергети-
ческой безопасности России. Примерно половина 
всей энергогенерации страны обеспечивается га-
зом. Помимо этого, поставки газа за рубеж являют-
ся важным источником валютной выручки и поли-
тического веса страны как важного игрока мировой 
экономики.

Глобальные мировые тренды свидетельствуют, 
что энергопотребление в ближайшее десятилетие 
будет только увеличиваться. Ожидание всеобъем-
лющего перехода на возобновляемые источники 
энергии себя не оправдало. Уже сейчас наблюдают-
ся тенденции сокращения инвестиций в возобнов-
ляемые источники даже в Европе, а остальные стра-
ны вообще не пытаются осуществлять масштабный 
энергопереход по замещению ископаемых источ-
ников энергии на альтернативные. В условиях 
предполагаемого глобального роста энергопотре-
бления газ лишь усиливает свой статус стратегиче-
ского товара.

Ожидание мирового роста электрогенерации 
отражено в Энергетической стратегии РФ1. Соглас-
но прогнозу, при благоприятном сценарии газовая 
отрасль должна быть готова обеспечить добычу газа 
до 1 трлн м3/год. Основной сырьевой базой для вы-
полнения данной задачи является Западно-Сибир-
ская нефтегазоносная провинция.

Актуальные проблемы добычи газа 
в Надым-Пур-Тазовском регионе 
Ямало-Ненецкого автономного округа

Главным центром газодобычи России являет-
ся Ямало-Ненецкий автономный округ. В 2024 г. на 
долю округа приходилось 70 % всей добычи газа. В 
ближайшей перспективе за регионом сохранится 
лидерство, так как в стране нигде больше нет сопо-
ставимых запасов и что не менее важно, развитой 
инфраструктуры для их освоения.

Покорение недр северных районов Тюменской 
области началось в 1960-е гг. Те, кто стоял у истоков 
создания Западно-Сибирского нефтегазового ком-
плекса, были поистине героическими первопроход-
цами, выполнявшими свою работу в тяжелейших 
условиях Арктики, где на тот момент не было ни 
жилья, ни инфраструктуры. Первым газовым ме-
сторождением-гигантом, введенным в разработку, 
было Медвежье, затем запускались другие газовые 
промыслы, в том числе крупнейшее в России Урен-
гойское месторождение.

Во времена СССР главные районы газодобычи 
находились на территории так называемого На-
дым-Пур-Тазовского междуречья. С привязкой к су-
ществующей схеме нефтегазогеологического райо-
нирования, это примерно соответствует границам 
1ˑнергетическая стратегия Российской Федерации до 2050 г. 
(Распоряжение Правительства РФ от 12 апреля 2025 г. ζ 908-р).

Надым-Пурской и Пур-Тазовской нефтегазоносных 
округов (рис. 1). Здесь расположены такие крупней-
шие месторождения, как Уренгойское, Ямрургское, 
Медвежье и др. Создана необходимая инфраструк-
тура, которая способна обеспечить годовую добычу 
в несколько сотен миллиардов кубометров. Здесь 
построены наиболее крупные населенные пункты 
Ямало-Ненецкого автономного округа, развита 
транспортная сеть. Основная часть населения тру-
дится на объектах, связанных с добычей УВ, либо 
смежных производствах. В связи с этим стабиль-
ность работы нефтегазового комплекса Ямало-Не-
нецкого автономного округа является важнейшим 
фактором для социально-экономического благопо-
лучия территории.

Перечисленные обстоятельства являются пред-
метом пристального контроля региональных вла-
стей и федеральных ведомств. Ежегодно проводится 
несколько представительных отраслевых совеща-
ний и круглых столов по указанной проблематике.

Несмотря на то, что в целом обеспеченность 
запасов газа, согласно Государственному балансу 
запасов полезных ископаемых, достаточно высокая 
(по территории Западно-Сибирской нефтегазонос-
ной провинции около 83 лет), по Надым-Пур-Тазов-
скому региону наметился ряд тенденций, которые 
несколько противоречат общему фону.

Как отмечалось, в Надым-Пур-Тазовском ре-
гионе расположено несколько уникальных место-
рождений, из которых за десятилетия разработки 
уже отобраны триллионы кубометров газа. Несмо-
тря на изначально колоссальные запасы, рано или 
поздно наступает момент, когда технологически из-
влекаемые запасы истощаются. В этой связи важна 
регулярная оценка добычных возможностей с точки 
зрения технической вооруженности, обеспеченно-
сти запасов и инфраструктуры. Также немаловаж-
ный аспект заключается в том, что технологиче-
ская возможность добычи должна соответствовать 
экономической целесообразности. Иными словами, 
надо четко понимать долю рентабельных запасов в 
общем объеме остаточных.

За всю историю освоения Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции накопленная добыча 
газа составила 22,9 трлн м3, при этом 20,9 трлн м3, 
или 91,2  % было добыто на месторождениях На-
дым-Пур-Тазовского региона. Отбор от начальных 
извлекаемых запасов по всем категориям в На-
дым-Пур-Тазовском регионе сейчас оценивается 
в 57 %, если же брать только промышленные кате-
гории, то отбор от начальных извлекаемых запасов 
будет уже 63  %. Для справки: отбор от начальных 
извлекаемых запасов по всей Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции по промышленным 
категориям сейчас всего 45 %. В целом, как видно, 
цифры сопоставимые, но если этот же показатель 
оценить по ресурсной базе провинции, которая не 
относится к Надым-Пур-Тазовскому региону, то он 
будет всего 11 %, а по всем запасам, включая катего-
рии В2 и С2, только 7 %.
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О чем это свидетельствует? С одной стороны, 
о колоссальной разнице в плане подготовленности 
запасов к добыче в Надым-Пур-Тазовском регио-
не и на остальной территории Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции, с другой стороны, о 
наличии почти нетронутых резервов, которые ждут 
своей очереди в будущем. Также приведенное срав-
нение является индикатором гораздо более высо-
кой выработанности запасов Надым-Пур-Тазовско-
го региона по отношению к остальной территории.

Возможное снижение добычи несет риски со-
кращения рабочих мест в районе наиболее круп-
ных городов Ямало-Ненецкого автономного округа. 
Недопущение этого может быть достигнуто за счет 
стабилизации объемов добычи либо хотя бы замед-
ления темпов ее падения.

К сожалению, уже есть примеры завершения 
разработки месторождений из-за полного истоще-
ния запасов. Так, в 2024  г. был остановлен Вынга-
пуровский газовый промысел, накопленная добыча 
которого составила 339 млрд м3, а достигнутый КИГ 
по основному объекту ПК1 (сеноман) оценивается в 
0,89. Задача на ближайшие годы сделать так, чтобы 
подобные остановки случались как можно реже и 
позже. В этом контексте всплывает вопрос о целесо-
образности добычи по экономическим причинам.

Для оценки перспектив Надым-Пур-Тазовского 
региона следует более подробно взглянуть на струк-
туру остаточных запасов газа.

Что касается уникального Вынгапуровского 
месторождения, то не случайно был отмечен сено-
манский объект. Именно эти отложения были ос-
новным драйвером, который обеспечивал добычу 
газа в течение всей истории освоения Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции.

Верхнемеловые залежи сеноманского яруса, 
как правило, характеризуются незначительными 
глубинами залегания (около 1000 м), высокой про-
дуктивностью и выдержанностью разреза, наличи-
ем сухого газа. Это наиболее удобные для разработ-
ки пласты, освоение которых требует наименьших 
инвестиций. На текущей стадии разработки мно-
гие основные месторождения, содержащие преи-
мущественно сеноманский газ, уже значительно 
выработаны. Например, пласт ПК1 на Уренгойском 
месторождении выработан уже на 90 %, на Ямбург-
ском — 79 %, а на Медвежьем — 97 %.

Добыча сеноманских объектов стремительно 
падает по всей Западно-Сибирской нефтегазонос-
ной провинции. Так, если в 2012 г. на долю комплек-
са приходилось 75  % годовой добычи, то к 2023  г. 
этот показатель снизился до 38  %. Учитывая, что 
сеноманский нефтегазоносный комплекс является 
основным по добыче для Надым-Пур-Тазовского 
региона, истощение запасов по нему тянет вниз всю 
добычу на данной территории. За 10 лет она снизи-
лась с 529 до 367 млрд м3, или на 31,4 %.

Рис. 1.  
Fig. 1.

Схема границ Надым-Пур-Тазовского региона на карте северных районов Западно-Сибирской равнины
>ŽĐĂƚŝŽŶ ŵĂƉ ŽĨ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ (ŶŽƌƚŚĞƌŶ ƉĂƌƚ ŽĨ ƚŚĞ tĞƐƚ ^ŝďĞƌŝĂŶ WůĂŝŶ)
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Сокращение добычного потенциала крупных 
сеноманских газовых залежей, разработка которых 
осуществляется несколько десятилетий, требует 
поиска вариантов компенсации выпадающих объ-
емов добычи, чтобы демпфировать темпы паде-
ния. В связи с этим необходимо оценить добычной 
потенциал неразрабатываемых объектов с учетом 
их геологических особенностей, принадлежности 
к различным геологическим комплексам. Допол-
нительно необходима оценка существующей ин-
фраструктуры, технологических возможностей и 
действующих налоговых льгот. Для технико-эко-
номической характеристики остаточных запасов 
и выработки возможных шагов по регулированию 
налоговых подходов есть основания выполнить ин-
вентаризацию запасов газа Надым-Пур-Тазовского 
региона.

Суммарная обеспеченность запасов Надым- 
Пур-Тазовского региона (по всем категориям) 
сейчас составляет 44 года. Если считать только по 
разрабатываемым объектам, то обеспеченность 
составляет 28 лет. По сеноманскому нефтегазонос-
ному комплексу кратность запасов газа в границах 
Надым-Пур-Тазовского региона всего 22 года. В пе-
ресчете на добычу 2021 г., когда в Западно-Сибир-
ской нефтегазоносной провинции была зафиксиро-
вана максимальная добыча газа за 10 лет, кратность 
запасов по сеноманскому нефтегазоносному ком-
плексу составит всего 14 лет.

При этом, как ни странно, по текущим запасам 
сеноманского нефтегазоносного комплекса На-
дым-Пур-Тазовский регион превышает всю осталь-
ную территорию Ямало-Ненецкого автономного 
округа, 4 против 2,9 трлн м3 (рис. 2). Другой вопрос, 
что остаточные запасы Надым-Пур-Тазовского ре-
гиона — это в основном низконапорный газ, довы-
работка которого сопряжена с определенными тех-
нологическими трудностями.

В целом следует отметить, что качествен-
ные характеристики и доступность запасов На-
дым-Пур-Тазовского региона были намного выше 
по сравнению с другими районами. Основной до-
бычной потенциал остальных территорий Яма-
ло-Ненецкого автономного округа, которые только 
начинают осваиваться, сопряжен с большим числом 
неблагоприятных геологических факторов (низкая 
продуктивность, АВПД, высокая расчлененность, 
малая эффективная мощность пластов), а также не-
развитостью инфраструктуры и транспортной сети. 
К примеру, если в Надым-Пур-Тазовском регионе 
63  % начальных запасов (23,2  трлн м3) приходи-
лось на глубины менее 1500 м, то на остальной ча-
сти Ямало-Ненецкого автономного округа на таких 
глубинах имеется только 30  % начальных запасов 
(рис. 3).

Всего в Надым-Пур-Тазовском регионе на-
ходится 110 месторождений с запасами газа. Со-
гласно Государственному балансу по состоянию на 
01.01.2024  г. текущие извлекаемые запасы газа по 
ним составляют 15 921 млрд м3.

Больше половины запасов  — 54 %, или 
8  594  млрд м3 имеется на лицензионных участках 
ПАО «Газпром», 15,8 % (2 511 млрд м3) относится к 
ПАО «НОВАТЭК», 21,1 % (3 365 млрд м3) — к ПАО «НК 
«Роснефть», на всех остальных недропользовате-
лей приходится 7,8  % запасов, или 1  244  млрд м3, 
в нераспределенном фонде недр остается 1,3 %  
(207 млрд м3) (рис. 4).

По неразрабатываемым объектам ПАО «Газпром» 
также является лидером по запасам. На рис. 5 
представлено распределение по геологическим 
комплексам запасов неразрабатываемых объек-
тов компаний ПАО «Газпром», ПАО «НОВАТЭК» 
и ПАО «НК «Роснефть». Запасы неразрабатываемых 
объектов остальных компаний относительно неве-
лики и не играют какой-либо значимой роли на об-
щем фоне.

Рассмотрим возможность прогноза добычи 
газа Надым-Пур-Тазовского региона и факторы, ко-
торые этот прогноз будут определять.

Учитывая, что разработка осуществляется 
уже несколько десятилетий, для большинства ме-
сторождений имеются действующие проекты по 
разработке. Из 110 месторождений нет проектов 
только по 26 разведываемым, суммарные запасы 
газа которых составляют всего 3,8  % всех запасов 
газа территории, это мелкие и очень мелкие место-
рождения с незначительным потенциалом добычи.

Согласно утвержденному прогнозу, ожидает-
ся падающая динамика вплоть до 2050  г. Суммар-
ный проектный объем добычи в 2050 г. составляет 
170 млрд м3, снижение относительно фактической 
добычи 2024 г. белее чем в два раза. При этом на-
помним, что в Энергетической программе России 
предполагается рост, следовательно, это будет рост 
не за счет Надым-Пур-Тазовского региона.

Если оценивать динамику по нефтегазовым 
компаниям, основная прогнозная добыча при-
ходится на ПАО  «Газпром», ПАО  «НОВАТЭК» и 
ПАО «НК «Роснефть». Наибольшее снижение уров-
ней к концу прогнозного периода ожидается по ме-
сторождениям ПАО «Газпром» (рис. 6).

В части оценки прогноза добычи по геологи-
ческим комплексам можно отметить следующее. 
Главным драйвером роста добычи газа в Западной 
Сибири в целом и в Надым-Пур-Тазовском регионе 
в частности были сеноманские отложения, главным 
драйвером снижения будут они же (рис. 7). Соглас-
но проектным уровням, по сеноманским пластам 
добыча газа к 2030 г. снизится до 153 млрд м3 с те-
кущих 231 млрд м3, а к 2040 г. упадет до 60 млрд м3.

Изменение добычи по другим комплексам 
не сможет компенсировать это падение несмо-
тря на то, что ожидается некоторый рост отборов 
по ачимовским и надсеноманским пластам. По 
нижнемеловым объектам, которые не относятся к 
ачимовской толще, согласно утвержденному про-
гнозу, в краткосрочной перспективе будет стабиль-
ный профиль добычи на уровне немногим более 
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120 млрд м3, выраженное снижение добычи по ним 
прогнозируется в первой половине 2030-х и к 2050 г. 
отборы упадут до 62 млрд м3.

Таким образом, теоретически противопоста-
вить снижению добычи можно было бы только ввод 
в разработку новых сеноманских объектов, что в 
целом вполне логично, так как данные залежи ха-
рактеризуются наибольшей продуктивностью и 
наименьшей сложностью в плане организации на-
земной системы сбора.

Другой мерой, которая могла бы замедлить 
темпы падения, можно рассматривать совершен-
ствование налоговых подходов и стимулирование 
привлекательности разработки на поздней стадии. 
Например, рентабельный и технологический КИГ 
по ачимовским отложениям Уренгойского место-
рождения составляют соответственно 0,706 и 0,794, 

что, учитывая значительные объемы запасов, сви-
детельствует о наличии маневра для повышения 
рентабельности разработки.

Но вернемся к неразрабатываемым объек-
там сеноманского разреза на территории На-
дым-Пур-Тазовского региона и оценке их потен-
циала. А потенциала этого, по сути, нет! Если в 
начальной структуре запасов всего Надым-Пур-Та-
зовского региона запасы сеномана составляли 59 % 
всей сырьевой базы, то в текущей структуре запасов 
неразрабатываемых объектов они занимают лишь 
5 %, или 270 млрд м3, а от всех остаточных запасов 
это менее 2 %, т. е. нетронутых резервов больше нет, 
все, что можно было в разработку ввести, уже вве-
дено. Для сеноманского комплекса потенциальные 
решения могут касаться только разрабатываемых 
объектов и основной вектор этих решений должен 

Рис. 2.  

Fig. 2.

Сопоставление остаточных запасов сеноманского нефтегазоносного комплекса и других горизонтов 
Надым-Пур-Тазовского региона и остальной территории ˔мало-Ненецкого автономного округа
�ŽŵƉĂƌŝƐŽŶ ŽĨ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ƌĞŵĂŝŶŝŶŐ ŝŶ ƚŚĞ �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ ƉůĂǇ ĂŶĚ ŽƚŚĞƌ ŚŽƌŝǌŽŶƐ ŝŶ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ ĂŶĚ ƚŚĞ 
ƌĞƐƚ ŽĨ ƚŚĞ zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ KŬƌƵŐ ĂĐĐŽƌĚŝŶŐ ƚŽ ƚŚĞ ĚĞƉƚŚ ŽĨ ƌĞƐĞƌǀŽŝƌ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ 

А — Надым-Пур-Тазовский регион, � — ˔мало-Ненецкий автономный округ.
1 — текущие извлекаемые запасы газа͖ 2 — накопленная добыча газа

А — EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ, � — zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ KŬƌƵŐ.
1 — ĐƵƌƌĞŶƚ ĞƐƚŝŵĂƚĞ ŽĨ ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ͖ 2 — ĐƵŵƵůĂƚŝǀĞ ŐĂƐ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ
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Рис. 3.  

Fig. 3.

Сопоставление остаточных запасов газа Надым-Пур-Тазовского региона и остальной территории  
˔мало-Ненецкого автономного округа по глубине залегания продуктивных пластов
�ŽŵƉĂƌŝƐŽŶ ŽĨ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ƌĞŵĂŝŶŝŶŐ ŝŶ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ ĂŶĚ ƚŚĞ ƌĞƐƚ ŽĨ ƚŚĞ zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ KŬƌƵŐ 
ĂĐĐŽƌĚŝŶŐ ƚŽ ƚŚĞ ĚĞƉƚŚ ŽĨ ƌĞƐĞƌǀŽŝƌ ŽĐĐƵƌƌĞŶĐĞ

А — Надым-Пур-Тазовский регион, � — ˔мало-Ненецкий автономный округ за исключением 
Надым-Пур-Тазовского региона

А — EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ, � — zĂŵĂů-EĞŶĞƚƐ �ƵƚŽŶŽŵŽƵƐ KŬƌƵŐ ĞǆĐĞƉƚ ĨŽƌ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-
dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ

Рис. 4.  
Fig. 4.

Распределение текущих извлекаемых запасов по компаниям по состоянию на 01.01.2024 г.
�ƌĞĂŬĚŽǁŶ ŽĨ ĐƵƌƌĞŶƚ ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ďǇ ĐŽŵƉĂŶǇ ĂƐ ŽĨ :ĂŶƵĂƌǇ 1, 2024
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Рис. 5.  
Fig. 5.

Распределение запасов неразрабатываемых объектов по геологическим комплексам
ZĞƐĞƌǀĞ ĂůůŽĐĂƚŝŽŶ ĂĐƌŽƐƐ ƵŶĚĞǀĞůŽƉĞĚ ŽďũĞĐƚƐ ďǇ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĨŽƌŵĂƚŝŽŶƐ

� — ПАО «Газпром», � — ПАО «НОВАТЭК», � — ПАО «НК «Роснефть»

� — 'ĂǌƉƌŽŵ, � — EKs�d�<, � — ZŽƐŶĞĨƚ
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Рис. 6.  
Fig. 6.

Динамика прогнозной добычи согласно действующим проектам по разработке
�ƐƚŝŵĂƚĞĚ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ƉƌŽĨŝůĞ ƵŶĚĞƌ ĂĐƚŝǀĞ ĚĞǀĞůŽƉŵĞŶƚ ƉƌŽũĞĐƚƐ

1 — ПАО «Газпром»͖ 2 — ПАО «НК «Роснефть»͖ 3 — ПАО «НОВАТЭК»͖ 4 — остальные

1 — 'ĂǌƉƌŽŵ͖ 2 — ZŽƐŶĞĨƚ͖ 3 — EKs�d�<͖ 4 — ŽƚŚĞƌƐ

Рис. 7.  
Fig. 7.

Прогноз динамики добычи газа по геологическим комплексам
&ŽƌĞĐĂƐƚ ŽĨ ŐĂƐ ƉƌŽĚƵĐƚŝŽŶ ĚǇŶĂŵŝĐƐ ĂĐƌŽƐƐ ŐĞŽůŽŐŝĐĂů ĨŽƌŵĂƚŝŽŶƐ

1 — юра н доюрский͖ 2 — ачимовские͖ 3 — неосложненный неоком͖ 4 — альб н апт͖ 5 — сеноман͖ 6 — надсеноманский

1 — :ƵƌĂƐƐŝĐ н ƉƌĞ-:ƵƌĂƐƐŝĐ͖ 2 — �ĐŚŝŵŽǀ͖ 3 — ƵŶĐŽŵƉůŝĐĂƚĞĚ EĞŽĐŽŵŝĂŶ͖ 4 — �ůďŝĂŶ н �ƉƚŝĂŶ͖ 5 — �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ͖ 6 — ĂďŽǀĞ-
�ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ
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Рис. 8.  

Fig. 8.

Соотношение начальных извлекаемых запасов газа сеноманского комплекса Надым-Пур-Тазовского региона и текущих 
извлекаемых запасов неразрабатываемых объектов
ZĂƚŝŽ ŽĨ ŝŶŝƚŝĂů ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŝŶ ƚŚĞ �ĞŶŽŵĂŶŝĂŶ ĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ŽĨ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ ƚŽ ĐƵƌƌĞŶƚ ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ 
ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŽĨ ƵŶĚĞǀĞůŽƉĞĚ ŽďũĞĐƚƐ

� — начальные извлекаемые запасы газа, � — текущие извлекаемые запасы газа (неразрабатываемые объекты)

� — ŝŶŝƚŝĂů ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ, � — ĐƵƌƌĞŶƚ ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ (ƵŶĚĞǀĞůŽƉĞĚ ŽďũĞĐƚƐ)

Рис. 9.  

Fig. 9.

Структура текущих извлекаемых запасов неразрабатываемых объектов Надым-Пур-Тазовского региона (распределенный 
фонд недр) по состоянию на 01.01.2024 г.
�ƌĞĂŬĚŽǁŶ ŽĨ ƚŚĞ ĐƵƌƌĞŶƚ ƌĞĐŽǀĞƌĂďůĞ ŐĂƐ ƌĞƐĞƌǀĞƐ ŝŶ ƚŚĞ ƵŶĚĞǀĞůŽƉĞĚ ŽďũĞĐƚƐ ŝŶ ƚŚĞ EĂĚǇŵ-WƵƌ-dĂǌŽǀƐŬǇ ƌĞŐŝŽŶ (ĂůůŽĐĂƚĞĚ ĨƵŶĚ 
ŽĨ ƐƵďƐƵƌĨĂĐĞ ƌĞƐŽƵƌĐĞƐ) ĂƐ ŽĨ :ĂŶƵĂƌǇ 1, 2024

быть направлен на поиск эффективных технологий 
довыработки низконапорного газа и опять же нало-
говых вопросов, чтобы инвестиции в эти техноло-
гии были оправданы (рис. 8).

Наибольшая доля неразрабатываемых запа-
сов относится к нижнемеловым пластам, которые, 

как правило, характеризуются низкой продуктив-
ностью, большими глубинами залегания (более 
3000 м) и часто АВПД. Это требует дополнительных 
усилий в плане строительства скважин, разработки 
и обустройства. И даже в случае их ввода в разработ-
ку в ближайшие годы снижение добычи в средне-
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срочной и долгосрочной перспективе скорее всего 
неизбежно, можно судить лишь о снижении темпов 
этого падения.

Приведем распределение запасов неразраба-
тываемых объектов по месторождениям (рис. 10).

В приведенных примерах особо выделяется 
Ямбургское месторождение ПАО  «Газпром». Если 
Ямбургское месторождение исключить, то без него 
контраст между компаниями не будет выражен так 
явно. Что касается Ямбургского месторождения, 
сейчас добыча осуществляется по сеноманскому 
объекту и частично введен в разработку валанжин-
ский разрез, нижележащие горизонты (ачимовские, 
юрские) в разработку не введены и утвержденных 
проектов по их освоению в настоящее время нет, 
хотя они и содержат более 1 трлн м3.

Таким образом, основные перспективы раз-
вития газодобычи территории могут быть связаны 
с неокомскими и ачимовскими отложениями, при-
чем как разрабатываемыми, так и не введенными 
в разработку. В настоящее время на некоторых 
месторождениях залежи данных нефтегазонос-
ных комплексов находятся в разработке уже белее 
20 лет, но в целом по Надым-Пур-Тазовскому реги-
ону темпы отбора от текущих запасов по этим за-
лежам остаются достаточно низкими: по ачимов-
ским отложениям — 1,7 %, по неокомским — 2,5 %.

Еще имеется более 1 трлн м3 в залежах юрских 
пластов. Но по юрским отложениям добыча газа в 
значимых объемах еще не осуществляется (темп 
отбора от текущих извлекаемых запасов 0,2 %), по-
этому, скорее всего, данные запасы следует отнести 
к объектам второй очереди освоения.

Рис. 10.  
Fig. 10.

Распределение запасов неразрабатываемых объектов по месторождениям
ZĞƐĞƌǀĞ ĂůůŽĐĂƚŝŽŶ ĂĐƌŽƐƐ ƵŶĚĞǀĞůŽƉĞĚ ŽďũĞĐƚƐ ďǇ ĨŝĞůĚƐ

� — ПАО «Газпром», � — ПАО «НОВАТЭК», � — ПАО «НК «Роснефть»

� — 'ĂǌƉƌŽŵ, � — EKs�d�<, � — ZŽƐŶĞĨƚ
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ственных Роснедра, с целью актуализации оценки 
экономической эффективности освоения место-
рождений (залежей) и обоснования целесообраз-
ности применения и расширения мер налогового 
стимулирования;

–  выработка адресных мер налогового стиму-
лирования (налоговых льгот) для повышения рен-
табельности разработки месторождений и залежей, 
находящихся на завершающей стадии (низкона-
порный газ), а также запасов газа, залегающих на 
значительных глубинах (более 3500 м), осложнен-
ных различными геологическими факторами, та-
кими как низкая проницаемость, АВПД и пр.

Это позволит обеспечить максимальные коэф-
фициенты извлечения газа по наиболее крупным 
залежам с высокой выработкой запасов и раскрыть 
добычной потенциал еще не введенных в разработ-
ку объектов глубоких горизонтов и надсеноманско-
го комплекса. Это станет важным элементом в обе-
спечении параметров выполнения Энергетической 
стратегии Российской федерации до 2050 г., а также 
будет иметь определяющее значение для устойчи-
вости социально-экономических показателей На-
дым-Пур-Тазовского региона и Ямало-Ненецкого 
автономного округа.

Заключение
Подводя итоги вышеперечисленным факторам, 

можно отметить следующее. В стратегии комплекс-
ного развития территории Надым-Пур-Тазовского 
региона газодобыча, безусловно, будет занимать 
ведущую позицию. В настоящее время, в силу вы-
сокой истощенности месторождений, наметилась 
тенденция снижения объемов производства, что в 
будущем в числе прочего может негативно повли-
ять на показатели социально-экономического раз-
вития Ямало-Ненецкого автономного округа.

Региональные власти и нефтегазовые компа-
нии заинтересованы в создании таких режимов, 
которые позволят как можно дольше осуществлять 
добычу из высоковыработанных объектов, а также 
более активно осваивать глубокие горизонты.

Реализация вышеназванных задач потребует 
определенных решений на федеральном уровне. 
Для планирования эффективного ответа на суще-
ствующие вызовы требуется:

–  всесторонний анализ текущего состояния га-
зодобывающего комплекса Надым-Пур-Тазовского 
региона, включающего оценку структуры запасов, 
перспектив поиска новых залежей, геолого-промыс-
ловый анализ по всем месторождениям региона;

– инвентаризация запасов газа Надым-Пур-Та-
зовского региона силами организаций, подведом-
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– <ĞǇ ǁŽƌĚƐ ĂŶĚ ƚǁŽ ĂďƐƚƌĂĐƚƐ ŝŶ ZƵƐƐŝĂŶ (ĨŝƌƐƚ �ŶŶŽƚĂƚŝŽŶ ŝƐ
ĐŽŶǀĞŶƚŝŽŶĂů, 90–150 ǁŽƌĚƐ ůŽŶŐ͖ ƐĞĐŽŶĚ �ŶŶŽƚĂƚŝŽŶ ǁŝůů ďĞ
ƚƌĂŶƐůĂƚĞĚ ŝŶƚŽ �ŶŐůŝƐŚ, ŝƚ ƐŚŽƵůĚ ďĞ ŵŽƌĞ ĚĞƚĂŝůĞĚ, 150–250
ǁŽƌĚƐ ůŽŶŐ). �ŶŶŽƚĂƚŝŽŶƐ ŵƵƐƚ ďĞ ŵĞĂŶŝŶŐĨƵů, ŝŶĐůƵĚŝŶŐ ƚŚĞ
ŽďƚĂŝŶĞĚ ƌĞƐƵůƚƐ ĂŶĚ ĐŽŶĐůƵƐŝŽŶƐ.

5. Text formatting rules:
ͻ WƌĞƉĂƌĞ ƚĞǆƚ ŝŶ D^ tŽƌĚ ǁŝƚŚ ůŝŶĞ ƐƉĂĐŝŶŐ 1.5 Ɖƚ͖ ĨŽŶƚ
dŝŵĞƐ EĞǁ ZŽŵĂŶ.
ͻ WƌĞĐĞĚĞ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ ŶĂŵĞ ǁŝƚŚ h�� (ƵŶŝǀĞƌƐĂů ĚĞĐŝŵĂů
ĐůĂƐƐŝĨŝĐĂƚŝŽŶ) ĐŽĚĞ.
ͻ hƐĞ /ŶƚĞƌŶĂƚŝŽŶĂů ̂ ǇƐƚĞŵ ŽĨ hŶŝƚƐ (^/) ĨŽƌ ƵŶŝƚƐ ŽĨ ŵĞĂƐƵƌĞ.
ͻ �Ž ŶŽƚ ƵƐĞ ĂďďƌĞǀŝĂƚŝŽŶƐ ŝŶ ƚŚĞ ƚĞǆƚ, ĞǆĐĞƉƚ ĨŽƌ ƚŚŽƐĞ
ŐĞŶĞƌĂůůǇ ĂĐĐĞƉƚĞĚ.

6. Rules for mathematical formulas presentation:
ͻ /ŶĐůƵĚĞ ŽŶůǇ ŵŽƐƚ ŝŵƉŽƌƚĂŶƚ, ƌĞƐƵůƚŝŶŐ ĨŽƌŵƵůĂƐ.
ͻ tƌŝƚĞ ŵĂƚŚĞŵĂƚŝĐĂů ĨŽƌŵƵůĂƐ ǁŝƚŚ ĂĐĐƵƌĂƚĞ ƉůĂĐŝŶŐ ŽĨ
ƐŝŐŶƐ, ŶƵŵďĞƌƐ, ĂŶĚ ůĞƚƚĞƌƐ.
ͻ �ǆƉůĂŝŶ Ăůů ƚŚĞ ƐǇŵďŽůƐ ƵƐĞĚ ŝŶ Ă ĨŽƌŵƵůĂ.
ͻ dǇƉĞ ŵĂƚŚĞŵĂƚŝĐĂů ŶŽƚĂƚŝŽŶƐ, ƐǇŵďŽůƐ, ĂŶĚ ƐŝŵƉůĞ
ĨŽƌŵƵůĂƐ ƵƐŝŶŐ ƚŚĞ ŵĂŝŶ ĨŽŶƚ ŽĨ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ͖ ƵƐĞ MathType
ƚŽ ǁƌŝƚĞ ĐŽŵƉůŝĐĂƚĞĚ ĨŽƌŵƵůĂƐ. EƵŵďĞƌ ŽŶůǇ ƚŚŽƐĞ
ĨŽƌŵƵůĂƐ ƚŚĂƚ ĂƌĞ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ƚĞǆƚ. tƌŝƚĞ ZƵƐƐŝĂŶ ĂŶĚ
'ƌĞĞŬ ƐǇŵďŽůƐ ŝŶ ĨŽƌŵƵůĂƐ ĂŶĚ ƚĞǆƚ, ĂƐ ǁĞůů ĂƐ ĐŚĞŵŝĐĂů
ĞůĞŵĞŶƚƐ, ŝŶ EŽƌŵĂů (ZŽŵĂŶ) ĨŽŶƚ ƐƚǇůĞ͖ >ĂƚŝŶ ƐǇŵďŽůƐ
ŝŶ /ƚĂůŝĐ.

7. Figures and Tables formatting rules:
ͻ �ĚĚ link ƚŽ ƚŚĞ ƐŽƵƌĐĞ ƉĂŐĞ, ŶĂŵĞ, ĂƵƚŚŽƌ ĂŶĚ ǇĞĂƌ
ŽĨ ƉƵďůŝĐĂƚŝŽŶ ƚŽ ǇŽƵƌ ĨŝŐƵƌĞͬƚĂďůĞ ĐĂƉƚŝŽŶ ŝŶ ƚŚĞ ĐĂƐĞ
ǇŽƵ ƵƐĞ ĨŝŐƵƌĞ(Ɛ) ĂŶĚͬŽƌ ƚĂďůĞ(Ɛ) ƚĂŬĞŶ ĨƌŽŵ ƚŚĞ ĂůƌĞĂĚǇ
ƉƵďůŝƐŚĞĚ ƐŽƵƌĐĞƐ Žƌ ĞůĞĐƚƌŽŶŝĐ ŵĞĚŝĂ (ĞǀĞŶ ƚŚŽƐĞ ǇŽƵ
ŚĂǀĞ ŵŽĚŝĨŝĞĚ). �ĚĚ ĐŽŵŵĞŶƚ ͞ŵŽĚŝĨŝĞĚ͟ ŝŶ ƚŚĞ ĐĂƐĞ ƚŚĞ
ŝŶĨŽƌŵĂƚŝŽŶ ŝƐ ƐƵƉƉůĞŵĞŶƚĞĚ ďǇ ƚŚĞ ĂƵƚŚŽƌƐ.

ͻ >ĞĂǀĞ ŽŶůǇ ŶĞĐĞƐƐĂƌǇ ĞůĞŵĞŶƚƐ ŝŶ ĨŝŐƵƌĞƐ͖ ƌĞŵŽǀĞ Ăůů
ƚŚĞ ĞůĞŵĞŶƚƐ ƵŶŶĞĐĞƐƐĂƌǇ ĂŶĚ ƐƵƉĞƌĨůƵŽƵƐ ŝŶ ƚŚĞ ĐŽŶƚĞǆƚ
ŽĨ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ (ŝŶĐůƵĚŝŶŐ ƚŚĞ ŚŝĚĚĞŶ ůĂǇĞƌƐ ŝŶ �ŽƌĞů�Z�t
ŝŵĂŐĞƐ).
ͻ 'ŝǀĞ ƚĞǆƚ ůĂďĞůƐ ŝŶ ƚŚĞ ĨŝŐƵƌĞƐ ŽŶůǇ ŝŶ ZƵƐƐŝĂŶ, ĂŶĚ ŝŶ
editable format.
• Acceptable raster (bitmapped) images: photographs/
snapshots. ZĞĐŽŵŵĞŶĚĞĚ ƌĞƐŽůƵƚŝŽŶ͗ 300 ĚƉŝ͖ d/&&ͬ:W�'
ĨŽƌŵĂƚ͖ �Dz< ĐŽůŽƵƌ ŵŽĚĞ.
ͻ ^ĐĂŶŶĞĚ ŵĂƉƐ, ƐĐŚĞŵĞƐ, ĂŶĚ ŽƚŚĞƌ ŝŵĂŐĞƐ ƐŚŽƵůĚ ďĞ ŽĨ
ŚŝŐŚ ƋƵĂůŝƚǇ. tĞ ƌĞĐŽŵŵĞŶĚ ƚŽ ĐŽŶǀĞƌƚ ƚŚĞ ƐĐĂŶŶĞĚ ƚĂďůĞƐ
ƚŚĞ ĂƵƚŚŽƌ ƌĞĨĞƌ ƚŽ ĂƐ ĨŝŐƵƌĞƐ ŝŶƚŽ editable tables (DŝĐƌŽƐŽĨƚ
tŽƌĚ Žƌ �ŽƌĞů�Z�t).
ͻ ^Ƶďŵŝƚ graphs and diagrams ŝŶ ĞĚŝƚĂďůĞ ĨŽƌŵ ŽŶůǇ
(ƌĞĐŽŵŵĞŶĚĞĚ ĨŽƌŵĂƚƐ DŝĐƌŽƐŽĨƚ �ǆĐĞů (.ǆůƐ, .ǆůƐǆ),
�ŽƌĞů�Z�t (.ĐĚƌ), �ĚŽďĞ /ůůƵƐƚƌĂƚŽƌ (.Ăŝ, .ĞƉƐ)).
ͻ tĞ ƌĞĐŽŵŵĞŶĚ ƚŽ ƐƵďŵŝƚ maps, schemes, and other
vector images ŝŶ �ŽƌĞů�Z�t и �ĚŽďĞ /ůůƵƐƚƌĂƚŽƌ ĨŽƌŵĂƚƐ.
• The actual image size must not exceed A4 paper size
(portrait orientation, 210×297 mm).
ͻ tĞ do not recommend ƚŽ ƐƵďŵŝƚ ŝŵĂŐĞƐ ŝŶ WŽǁĞƌWŽŝŶƚ Žƌ
DŝĐƌŽƐŽĨƚ tŽƌĚ ĨŽƌŵĂƚƐ.
• Tables formatting. ^Ƶďŵŝƚ ƚĂďůĞƐ ŝŶ D^ tŽƌĚ Žƌ
�ŽƌĞů�Z�t ĨŽƌŵĂƚƐ. �Ž ŶŽƚ ĂĚĚ ŶŽƚĞƐ ŝŶƐŝĚĞ ƚŚĞ ƚĂďůĞ͖ ƵƐĞ
ĞŶĚŶŽƚĞ ƚŽ ĞŶƚŝƌĞ ƚĂďůĞ Žƌ ŝƚƐ ƐĞƉĂƌĂƚĞ ĞůĞŵĞŶƚƐ. �ůů ƚŚĞ
ƚĂďůĞƐ ƐŚŽƵůĚ ŚĂǀĞ ŶĂŵĞƐ ĂŶĚ ĐŽŶƚŝŶƵŽƵƐ ŶƵŵďĞƌŝŶŐ. �Ž
ŶŽƚ ĐůŝƉ ǁŽƌĚƐ.
ͻ dŚĞ ƚĞǆƚ ƐŚŽƵůĚ ĐŽŶƚĂŝŶ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞƐ ƚŽ Ăůů ĨŝŐƵƌĞƐ ĂŶĚ
ƚĂďůĞƐ. /Ŷ ƚŚĞ ĨŝƌƐƚ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞ — &ŝŐ.ථ1 ͬ dĂďůĞථ1͖ ŝŶ ƚŚĞ ŶĞǆƚ
ƌĞĨĞƌĞŶĐĞƐථ— ƐĞĞ &ŝŐ.ථ1 ͬ ƐĞĞ dĂďůĞථ1.

8. Review and publication rules:
ͻ tĞ ƐĞŶĚ Ăůů ƚŚĞ ƐƵďŵŝƚƚĞĚ ĂƌƚŝĐůĞƐ ĨŽƌ blind review͖
ƌĞǀŝĞǁĞƌ ĞǆĂŵŝŶĞƐ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ ĨŽƌ ĐŽŵƉůŝĂŶĐĞ ǁŝƚŚ ƚŚĞ ƚŽƉŝĐƐ
ŽĨ ƚŚĞ ũŽƵƌŶĂů ĂŶĚ ŶŽǀĞůƚǇ ŽĨ ƚŚĞ ŵĂƚĞƌŝĂů ĚŝƐĐƵƐƐĞĚ ŝŶ ƚŚĞ
ĂƌƚŝĐůĞ. �Ɛ Ă ƌĞƐƵůƚ, ŚĞͬƐŚĞ ŵĂŬĞƐ Ă ĚĞĐŝƐŝŽŶ ǁŚĞƚŚĞƌ ƚŚĞ
ĂƌƚŝĐůĞ ŝƐ ĂƉƉƌŽƉƌŝĂƚĞ ƚŽ ďĞ ƉƵďůŝƐŚĞĚ ŝŶ ƚŚĞ ũŽƵƌŶĂů. 
ͻ WƵďůŝĐĂƚŝŽŶ ŽĨ ĂƌƚŝĐůĞ ŝƐ ĨƌĞĞ ĨŽƌ ĂƵƚŚŽƌƐ.

9. It is prohibited to duplicate articles submitted for
publication (or already published) in the other journals/
proceedings/books/etc. or posted on the Internet.

10. References formatting rules:
ͻ WƌŽǀŝĚĞ ƚŚĞ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞƐ Ăƚ ƚŚĞ ĞŶĚ ŽĨ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ.
ͻ ZĞĨĞƌĞŶĐĞƐ ƚŽ ƚŚĞ ƐŽƵƌĐĞƐ ŵĞŶƚŝŽŶĞĚ Žƌ ƐŽŵĞŚŽǁ ƵƐĞĚ
ŝŶ ǁƌŝƚŝŶŐ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞƐ ĂƌĞ ŵĂŶĚĂƚŽƌǇ͖ ĞŶĐůŽƐĞ ƚŚĞŵ ŝŶ ƐƋƵĂƌĞ
ďƌĂĐŬĞƚƐ.
ͻ ZĞĨĞƌĞŶĐĞƐ ƚŽ ƚŚĞƐĞƐ, ƌĞƉŽƌƚƐ, ĂŶĚ ƵŶƉƵďůŝƐŚĞĚ ǁŽƌŬƐ ĂƌĞ
ĨŽƌŵĞĚ ĞŶĐůŽƐĞĚ ŝŶ ƌŽƵŶĚ ďƌĂĐŬĞƚƐ ǁŝƚŚŝŶ ƚĞǆƚ ŽĨ ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ
ǁŝƚŚŽƵƚ ŵĞŶƚŝŽŶŝŶŐ ŝŶ ƌĞĨĞƌĞŶĐĞƐ.
ͻ ZĞĨĞƌĞŶĐĞƐ ƐŚŽƵůĚ ŝŶĐůƵĚĞ Ăƚ ůĞĂƐƚ 10 ƐŽƵƌĐĞƐ (ƌĞĐĞŶƚ,
ŶŽƚ ŵŽƌĞ ƚŚĂŶ 10 ǇĞĂƌƐ ŽůĚ). ZĞĨĞƌĞŶĐĞƐ ƚŽ ƚŚĞ ƚŽƉŝĐĂů ĨŽƌĞŝŐŶ
ƌĞƐĞĂƌĐŚĞƐ ŽŶ ƚŚĞ ƐƵďũĞĐƚ ĂƌĞ ĚĞƐŝƌĂďůĞ.
ͻ ZĞĨĞƌĞŶĐĞ ĨŽƌŵĂƚƚŝŶŐ ƐŚŽƵůĚ ĐŽŵƉůǇ ǁŝƚŚ 'K^d
Z 7.0.5-2008.
ͻ EƵŵďĞƌ ƚŚĞ ƐŽƵƌĐĞƐ ŝŶ ƚŚĞ ŽƌĚĞƌ ƚŚĞǇ ĂƌĞ ŵĞŶƚŝŽŶĞĚ ŝŶ
ƚŚĞ ĂƌƚŝĐůĞ.

GUIDELINES FOR AUTHORS  
ŽĨ ^ĐŝĞŶƚŝĨŝĐ ĂŶĚ dĞĐŚŶŝĐĂů ũŽƵƌŶĂů ͞'ĞŽůŽŐŝǇĂ ŶĞĨƚŝ ŝ ŐĂǌĂ͟ (͞ZƵƐƐŝĂŶ Kŝů ĂŶĚ 'ĂƐ 'ĞŽůŽŐǇ͟)

PUBLICATION REQUIREMENTS

&Ƶůů ŐƵŝĚĞůŝŶĞƐ ĂƌĞ ĂǀĂůŝĂďůĞ Ăƚ ŽŝůĂŶĚŐĂƐŐĞŽůŽŐǇ.ƌƵ
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ПЛЕНАРНАЯ СЕССИЯ 

• Разработка зрелых месторождений - процессы, технологии, поддержание уровня добычи,

повышение экономической эффективности

КРУГЛЫЕ СТОЛЫ

• Практические результаты применения методов искусственного интеллекта в сегменте ГРиД:

реальный опыт, векторы развития и новые направления

• Сопровождение и комплексное управление строительством сложных скважин

• Импортозамещение в бурении и исследовании скважин

• Создание отраслевого бенчмарка и единой базы скоринга для нефтегазовой промышленности

• Методические подходы к оценке запасов УВС: идентификация рисков
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