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Аннотация: Енисей-Хатангская нефтегазоносная область является наименее изученным регионом Западно-Сибирской 
нефтегазоносной провинции. В тоже время открытие месторождений, сделанные в последнее десятилетие, и резуль-
таты геолого-разведочных работ дают основание полагать, что нефтегазовый потенциал этой нефтегазоносной области 
существенно недооценен и кроме традиционных мезозойских нефтегазоносных комплексов большой поисковывй ин-
терес представляют и палеозойские, потенциально нефтегазоносные комплексы. В статье на богатом фактическом ма-
териале, интегрированном во ВНИГНИ в «Региональном интерпретационном проекте», сделаны выводы об этапности 
развития региона, охарактеризованы основные и вспомогательные отражающие горизонты, структурно-формацион-
ные и нефтегазоносные комплексы, уточнены контуры распространения некомпенсированных прогибов и клинофор-
мных толщ. На этой основе проведены экспертные оценки нефтяного потенциала всей Енисей-Хатангской нефтегазо-
носной области и уточнено нефтегазогеологическое районирование. Рекомендовано бурение трех первоочередных 
параметрических скважин и выделены наиболее перспективные направления геолого-разведочных работ.

Yenisei-Khatanga Petroleum Province: geology, oil and gas occurrence,  
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Abstract: The Yenisei-Khatanga petroleum region is the least explored region of the West Siberian petroleum platform. At 
the same time, field discoveries made in the past decade and results of exploration activities give reasons to believe that 
petroleum potential of this region is significantly underestimated. Moreover, the likely productive Palaeozoic sequences are 
of considerable exploration interest in addition to traditional Mesozoic oil and gas bearing formations. Based on extensive 
factual material integrated in VNIGNI into a “regional interpretation project,” the authors draw conclusions on the stages 
of the region’s geological development, characterize the primary and secondary reflecting horizons, structural and strati-
graphic sequences, and oil and gas bearing formation, and update the boundaries of uncompensated troughs and clinoform 
sequences. In addition, expert assessments of the petroleum potential of the entire Yenisei–Khatangsky Petroleum Province 
are made, and the geopetroleum zoning are updated. The authors recommend drilling three priority stratigraphic wells and 
highlight the most promising exploration trends.
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Краткая история геологического исследования 
региона

Енисей-Хатангский региональный прогиб изу-
чается уже почти 90 лет и несмотря на это до сих пор 
остается регионом повышенного интереса исследо-
вателей и объектом многочисленных дискуссий. В 
современном нефтегазогеологическом райониро-
вании территория Енисей-Хатангского региональ-
ного прогиба относится к Енисей-Хатангской не-
фтегазоносной области (НГО), одновременно 
являясь северо-восточной окраиной Западно-Си-
бирской нефтегазоносной провинции (НГП). В то 
же время возраст, характер фундамента и строение 
нефтегазоносных комплексов (НГК) имеют мно-
го общего с НГО Хатангско-Вилюйской НГП, что в 
свое время дало основание А.Э. Конторовичу и дру-
гим исследователям относить Енисей-Хатангский 
региональный прогиб в тектоническом плане к 
Сибирской платформе и рассматривать Енисей-Ха-
тангскую НГО в составе Хатангско-Вилюйской НГП 
Восточно-Сибирской мегапровинции [1].

Основные черты геологического строения и 
нефтегазоносности Енисей-Хатангского регио-
нального прогиба были установлены в 1950–1980-х 
гг., когда Министерство геологии СССР проводило 
системные геолого-геофизические исследования 
и были открыты первые месторождения нефти и 
газа.

Общее геологическое и тектоническое стро-
ение, описание литологического состава и стра-
тиграфии представлены в классических рабо-
тах  И.С.  Грамберга, В.С.  Суркова, А.А.  Трофимука, 
Г.Д. Гинсбурга, Е.Г. Бро, А.И. Данюшевской, Д.С. Со-
рокова, Г.Н. Карцевой, Л.Л. Кузнецова, В.И. Казаиса, 
Н.Е. Котта, Д.В. Лазуркина, В.Д. Накарякова, З.З. Рон-
киной, В.Н.  Сакса,  В.Г.  Сибгатулина, Э.М.  Яганцева 
и многих других. Тектонические построения осу-
ществлялись  М.К.  Калинко (1954), Ю.Е.  Погребиц-
ким (1971), Д.В.  Лазуркиным, Д.Б.  Тальвирским 
(1976). Результаты этих исследований суммирова-
ны в коллективной монографии «Геология нефти и 
газа Сибирской платформы», опубликованной под 
редакцией А.Э.Конторовича, В.С.Суркова, А.А.Тро-
фимука в 1981 г. [1].

Новейший этап исследований в Енисей-Ха-
тангском региональном прогибе начался с 2000  г. 
региональными геофизическими работами на 
нефть и газ, финансируемыми Федеральным агент-
ством по недропользованию (Роснедра). Для изуче-
ния объектов Енисей-Хатангского регионального 
прогиба использовались современные сейсмораз-
ведочные работы МОГТ-2D с кратностью перекры-
тия до 60–120 и более и длительность записи от 
10 до 18  с, которые планомерно проводились на 
Таймырской, Пясинской, а с 2015 г. и на Северо-, 
Центрально- и Восточно-Таймырской, Тарейской, 
Северо-Авамской, Новокубалахской и Анабаро-Ха-
тангской площадях, а также на акваториях р. Ени-
сей и Енисейского залива (ОАО «Полярная геофи-
зическая экспедиция», ОАО «Сибнефтегеофизика», 

ОАО «Таймыргеофизика», АО «Иркутскгеофизика», 
АО «Южморгеология» и др.) (рис. 1).

В рамках программы регионального изучения 
в последнее десятилетие в Енисей-Хатангской и 
Гыданской НГО пробурены параметрические сква-
жины Гыданские-130 и 118, завершаются испыта-
ния скв. Новоякимовская-1, расположенной в наи-
более погруженной области Носковско-Агапского 
прогиба. Кроме того, силами недропользователей 
пробурены скважины Лескинские-178 и 198 (ПАО 
«Газпром нефть»).

Основной вклад в геологическое изучение и 
комплексную интерпретацию этих новых дан-
ных внесли сотрудники научных и производ-
ственных коллективов: АО  «СНИИГГиМС», ИНГГ 
СО РАН им. А.А. Трофимука, ООО НПЦ «Геостра», 
ФГБУ  «ЗапСибНИИГГ, ПАО  «Таймырнефтегеофи-
зика», ОАО  «Сибнефтегеофизика», АО  «Южмор-
геология», КНИИГИМС, ФГБУ «ВСЕГЕИ», МГУ им. 
М.В.Ломоносова, а анализ и свод всех данных вы-
полнялся в ФГБУ «ВНИГНИ». Из опубликованных 
источников следует отметить работы  А.П.  Афана-
сенкова, В.А.  Балдина, А.М.  Брехунцова, С.Н.  Вар-
ламова, М.В.  Дахновой, Т.Е.  Ермоловой, А.В.  Иса-
ева, А.С.  Ефимова, В.И.  Казаиса, В.А.  Конторовича, 
В.А. Кринина, Л.Л. Кузнецова Д.Г. Кушнира, А.И. Ла-
ричева, И.В.  Лыгина, И.И.  Нестерова, А.А  Поляко-
ва, А.П.  Пронкина, В.Ф.  Проскурнина, Д.П.  Пука, 
А.П.  Романова, В.И.  Савченко, А.Г.  Самойлова, 
В.С.  Старосельцева, А.В.  Ступаковой, Ю.А.  Филип-
цова, Ю.А.Цимбалюка, В.В. Шиманского, Д. В. Яков-
лева и многих других [2–16].

До сих пор далеко не все материалы опублико-
ваны и ценнейшая информация содержится в науч-
но-производственных отчетах по обобщению реги-
ональных работ последних лет. Крупные открытия 
и исследования были сделаны также коллективами 
недропользователей ПАО «Роснефть», ОАО «Сургут-
нефтегаз», ПАО «Газпром нефть» и др. [17–23].

Новые геологические данные повлияли и на 
геолого-разведочные работы недропользователей 
в регионе, поэтому кроме фундаментальных геоло-
гических результатов получены и научно-практи-
ческие. К настоящему времени значительная часть 
территории перешла в распределенный фонд недр, 
что в свою очередь привело к более детальным ра-
ботам и открытию ряда месторождений. Начиная с 
2020 г. существенно увеличены запасы Пайяхского 
нефтяного месторождения (ООО «Восток Ойл), от-
крыты нефтяное Западно-Иркинское (ООО «Восток 
Ойл»), нефтяное Новоогненное (ООО «Тагульское»), 
газоконденсатное имени Е. Зиничева (ООО «Ер-
макнефтегаз»), газовое Северо-Байкаловское (ООО 
«Восток Ойл») месторождения.

Создание и развитие регионального 
интерпретационного проекта

В ФГБУ  «ВНИГНИ» создана удобная база гео
лого-геофизических данных [2, 24], которая про-
должает пополняться и совершенствоваться.  



ГЕОЛОГИЯ НЕФТИ И ГАЗА  № 4' 2025

ПЕРСПЕКТИВЫ НЕФТЕГАЗОНОСНОСТИ И РЕЗУЛЬТАТЫ ГРР 7

Рис. 1.  
Fig. 1.

Схема изученности Енисей-Хатангского регионального прогиба
Exploration maturity of the Yenisei-Khatanga Regional Trough

Границы (1–3): 1 — НГО, 2 — особо охраняемых природных территорий, 3 — водно-болотных угодий; 4 — сейсмические 
профили; 5 — линии сейсмических профилей, которые приводятся в данной публикации; 6 — рекомендуемые скважины; 
изученность сейсморазведочными работами (7–13): 7 — до 2000 г., 8 — 2000–2004 гг., 9 — 2005–2009 гг., 10 — 2010–
2014 гг., 11 — 2015–2016 гг., 12 — 2017–2018 гг., 13 — 2019–2023 гг.; скважины (14–17): 14 — параметрические, 15 — поис-
ковые, 16 — колонковые, 17 — изученные глубоким бурением
Boundaries (1–3): 1 — Petroleum Area, 2 — specially protected natural reservations, 3 — wetlands; 4 — seismic survey lines;  
5 — seismic survey lines illustrated in this paper; 6 — recommended wells; seismic exploration maturity (7–13): 7 — before 2000, 
8 — 2000–2004, 9 — 2005–2009, 10 — 2010–2014, 11 — 2015–2016, 12 — 2017–2018, 13 — 2019–2023; wells (14–17): 14 — 
stratigraphic, 15 — prospecting, 16 — core holes, 17 — studied by deep drilling

В настоящее время эта база только по территории 
Енисей-Хатангского регионального прогиба вклю-
чает более 130 тыс. пог. км сейсмических разрезов 
МОГТ-2D и более 430 скважин (см. рис.  2). Мате-
риалы загружены в единый интерпретационный 
сейсмический проект, в котором все разрезы увя-
заны между собой, выполнена стратиграфическая 
привязка сейсмических отражающих горизонтов, 
а сами скважины переведены во временной мас-
штаб (см. рис. 2). Для этого все стратиграфические 
разбивки были проанализированы и уточнены с 
учетом данных биостратиграфии и сейсмострати-
графии, что представляет собой сложный многои-
теративный процесс. С учетом этих данных и апри-
орной геологической модели строения региона 
выделены основные структурно-фациальные ком-
плексы (СФК) и выполнена унификация реперных 
отражающих горизонтов, которые прослеживались 
по всей анализируемой территории.

Таким образом, в настоящее время в 
ФГБУ «ВНИГНИ» создан региональный интерпрета-
ционный проект на территорию, включающую Гы-
данскую, Енисей-Хатангскую, Анабаро-Хатангскую, 
Лено-Анабарскую НГО и Предверхоянский краевой 

прогиб. Проект постоянно пополняется новыми 
данными, которые оперативно анализируются, что 
в свою очередь является основанием для построе-
ния новых и уточнения уже существующих геоло-
гических моделей. Кроме того, результаты этой ра-
боты эффективно используются при планировании 
геолого-разведочных работ, разработке современ-
ных методов прогнозирования залежей, в том чис-
ле неструктурных и сложнопостроенных типов, и 
при уточнении количественной оценки ресурсной 
базы различных районов НГО. Интерпретационный 
проект представляет собой результат комплексного 
анализа и детальной увязки всех геолого-геофизи-
ческих данных [25]. Для недропользователей (ком-
паний) и государственных учреждений при плани-
ровании программы геолого-разведочных работ по 
поиску и анализу материалов данный проект по-
зволит более оперативно получать и оценивать не-
обходимую геолого-геофизическую информацию.

Построение прогнозных геологических моде-
лей (как региональных, так и локальных) осущест-
вляется на основе комплексной интерпретации 
результатов сейсмических и скважинных исследо-
ваний. При этом также используются все имеющи-
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еся материалы сопутствующих методов исследо-
вания. Сейсмическое поле является носителем не 
только структурной информации, но и отображает 
физические и промысловые параметры резервуа-
ров и, что особенно важно, содержит информацию 
об изменении свойств изучаемого объекта по лате-
рали.

Похожие проекты есть во многих организаци-
ях, но данный проект в первую очередь является 
многоуровневым, т.  е. включает не только регио-
нальные и композитные профили и опорные сква-
жины, но и содержит всю имеющуюся информацию 
по локальным площадям. Все данные увязаны меж-
ду собой, имеются в оперативном доступе и всегда 
можно ими воспользоваться в спорных случаях или 
для уточнения модели. Из моделей эксплуатацион-
ного этапа взят принцип постоянно действующей 
модели, когда непрерывно происходят мониторинг 
данных, их обновление, уточнение и переинтер-
претация.

Анализ интерпретационного проекта, имею-
щихся фондовых материалов и опубликованных 
работ позволил уточнить геологическое строение 
осадочного чехла, закономерности строения СФК, 
стратификацию отражающих горизонтов и грани-
цы нефтегазогеологического районирования.

Главные этапы развития Енисей-Хатангского 
регионального прогиба и характеристика СФК

Геологическое строение Енисей-Хатангского 
регионального прогиба изучено весьма неравно-
мерно. Мезозой-кайнозойские отложения, харак-
теризующиеся относительной простотой строения 
и залегающие большей частью на досягаемых для 
глубокого бурения глубинах, изучены значительно 
детальнее, чем палеозойкие, вскрытые всего не-
сколькими скважинами и тем более, чем венд-ри-
фейские. Поэтому достоверность построений по 
палеозойским и допалеозойским сейсмическим 
комплексам определяется уровнем интерпретации 
сейсмических разрезов и напрямую зависит от при-
вязки отражающих горизонтов и представлениями 
об условиях осадконакопления и литолого-фаци-
альной зональности. На исследуемой территории 
было прослежено шесть реперных сейсмических ОГ, 
отождествляемых с границами СФК, и шесть вспо-
могательных в юрско-меловом интервале разреза 
(рис. 3, 4):

1. ОГ Ф — реперный горизонт, отождествляется 
с поверхностью кристаллического фундамента ар-
хей-протерозойского возраста. В центральной ча-
сти Енисей-Хатангского регионального прогиба ОГ 
прослеживается на очень больших глубинах (более  
9 с), так что достоверное определение его поло-

Рис. 2.  
Fig. 2.

Обобщенная структура интерпретационного сейсмического проекта ФГБУ «ВНИГНИ»
Generalized structure of VNIGNI seismic interpretation project
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Рис. 3.  
Fig. 3.

Сводная стратиграфическая колонка с типами разрезов и СФК
Summary stratigraphic chart showing section types and seismic facies rock associations

3500

3000

2500

2000

1500

1000

500
ЮЗСВ

Ф

П
А

Л
ЕО

ЗО
Й

С
К

А
Я

 P
Z

Ia

А

VII

Ia

А

VII

Ф

ТР
И

А
С

П
ЕР

М
Ь

 Р
К

ЕМ
Б

Р
И

Й
 (

?)
 -

 К
А

Р
Б

О
Н

Ia

VII

Ф

А

Нижне-
палеозойский

Доюрский
терригенный 

(Р-Т)

Рифей-вендский СФК (?). Древняя 
карбонатная платформа. Региональный 
размыв и разрыв

Палеозойский карбонатный СФК 
Карбонатная платформа 

фациальный ряд от прибрежно-морских, 
шельфовых, лагунных, рифовых 
до склоновых клиноформных и 
глубоководных черносланцевых

Смена карбонатного седиментогенеза 
на терригенный, формирование крупных 

угленосных дельт

Позднепермь-триасовый СФК

Раннекиммерийская активизация, 
вулканическая активность, магматизм,

формирование рифта, конец этапа – надрифтовый 
подкомплекс Т  и заложение ЕХРП2-3

Кристаллический фундамент

Палеозойский терригенный СФК

Т4

Г

М

Б

Т1

Скв. Новоякимовская-1

--22332200-2320

--11002211-1021

--33991155-3915

ГГГ

МММ

БББ

СЗ ЮВ

СГ

Т1Т1

--44667799-4679

Забой

N3N3

N2N2

JJssggJsg

4500

4000

3500

3000

2500

2000

1500

1000

500

t, 
 м

с

О
ТД

ЕЛ

С
И

С
ТЕ

М
А

И
Н

Д
ЕК

С
 О

Г

Э
РА

Г

Т5

М
ЕЗ

О
ЗО

Й
С

К
А

Я
 M

Z

Ю
РА

 J

J 1
J 2

J 3

М
ЕЛ

 К

К
1

К
2

И
Н

Д
ЕК

С
 О

Г

РА
Й

О
Н

НГК

М

Б

Т1

Т4

Г

М

Б

N3

Т1

Т4

Апт-альб-
сеноманский

Н
ео

ко
м

ск
и

й «Шельфовый»

Клиноформный

Турон-сантонский

Ю
р

ск
и

й
Верхнеюрский

Нижне-
среднеюрский

Юрско-меловой синеклизный СФК
Режим молодой платформы

Активное прогибание территории
Апт-альбская трансгресссия, 
озерно-проливный режим, 

угленосность

Позднекиммерийская активизация  
поднятие центрального

 Рассохинского вала

Макисмальная морская трансгрессия

Преимущественно морской и 
прибрежно-морской седиментогенез

с угленосными паралическими 
фациями

Региональный размыв

Верхнемел-кайнозойский СФК 
Альпийская активизация, уменьшение размеров 

ЕХРП, развитие новых речных систем, 
орогения на Таймыре

Т5

СФК

PZ-карбонатный
(D-C)

N1N1

N3

N2
N1

N2

1 2 3                    4                    5

Ц
ЕН

ТР
А

Л
Ь

Н
А

Я
 Ч

А
С

ТЬ
 Е

Х
Р

П
П

Р
И

Б
О

Р
ТО

В
А

Я
 Ч

А
С

ТЬ
 Е

Х
Р

П

ХАТАНГСКО-ГЫДАНСКИЙ ТИП РАЗРЕЗА

AR-PR фундамент

ТАЙМЫРСКИЙ ТИП РАЗРЕЗА

Г М

Нефтегазоносные комплексы (1–3): 1 — установлена промышленная нефтегазоносность, 2 — получены притоки УВ, 3 — 
продуктивность не установлена; сейсмические ОГ (4, 5): 4 — реперные (границы СФК), 5 — вспомогательные

Plays (1–3): 1 – with determined commercial oil and gas occurrence, 2 – HC inflows are obtained, 3 – productivity is not identified; 
seismic reflectors (4, 5): 4 — marker (boundaries of seismic facies rock associations), 5 — auxiliary



RUSSIAN OIL AND GAS GEOLOGY  № 4' 2025

OIL AND GAS POTENTIAL AND GEOLOGICAL EXPLORATION RESULTS 10

жения в этих случаях затруднено. В прибортовых 
частях прогиба стратиграфическая привязка и 
корреляция ОГ Ф выполнены с большой степенью 
достоверности и достаточно уверенно интерпрети-
руется разломно-блоковое строение фундамента.

2.  ОГ VII — реперный горизонт, соответствует 
кровле преимущественно карбонатных палеозой-
ских отложений, включая отложения нижнего кар-
бона. В восточной части района работ, в Лено-Ана-
барской НГО и восточнее, ОГ представляет собой 
эрозионную границу, разделяющую пермотриасо-
вые и разновозрастные палеозойские отложения.

3. ОГ A — реперный горизонт, отождествляется 
с подошвой разновозрастных верхнепермь-нижне-
триасовых вулканогенно-осадочных отложений.

4. ОГ Ia — реперный горизонт, сопоставляется с 
диахронной подошвой юрских отложений.

5.  ОГ Т4  — вспомогательный горизонт, отож-
дествляется тогурской глинистой пачкой в кровле 
китербютской свиты тоарского яруса нижней юры.

6. ОГ Т1 — вспомогательный горизонт, соответ-
ствует кровле малышевского горизонта средней 
юры. При интерпретации клиноформного ком-
плекса позднеюрско-раннемелового возраста ис-
пользуется как реперный.

7.  ОГ Б  — реперный горизонт, соответствует 
кровле баженовской свиты (горизонта) и ее анало-
гов. Является условной границей юрских и меловых 
отложений.

8.  ОГ N1  — вспомогательный горизонт в нео-
комском клиноформном комплексе, соответству-
ет кровле нижнего седиментационного комплекса 
(СК1).

9. ОГ N2 — вспомогательный горизонт, соответ-
ствует кровле среднего седиментационного ком-
плекса (СК2) в клиноформных неокомских отложе-
ниях.

10.  ОГ N3  — вспомогательный горизонт, со-
ответствует кровле верхнего седиментационного 
комплекса (СК3 ) в клиноформных неокомских от-
ложениях.

Рис. 4.  
Fig. 4.

Композитный сейсмический разрез через параметрические скважины Гыданские-130, 118 (два типа разреза)
Slalom seismic section across the Gydanskaya-130 and Gydanskaya-118 stratigraphic wells (two section types).

1 — линия композитного разреза по линии А-А’; 2 —контур предшествующих тематических работ

1 — composite time section along А-А’ line; 2 — outline of previous thematic works
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11.  ОГ М  — вспомогательный горизонт, сопо-
ставляемый с нейтинской пачкой (кошайские гли-
ны) в аптском ярусе нижнего мела.

12. ОГ Г — реперный горизонт, кровля сеноман-
ского яруса верхнего мела. Из-за размыва осадков 
горизонт отсутствует на крупных валах (Балах-
нинском, Рассохинском), а также к востоку от Ени-
сей-Хатангской НГО.

В осадочном чехле рассматриваемого регио-
на уверенно выделяется три крупных структурных 
этажа, сформировавшихся в течение трех фаз тек-
тогенеза. Первый из них — древнеплатформенный, 
рифей-палеозойский, представленный мощной 
терригенно-карбонатной толщей, близкой по сво-
им характеристикам одновозрастным отложениям 
севера Сибирской платформы. Второй этаж — риф-
тогенный, сформированный в позднепермь-три-
асовое время, представленный вулканогенно-оса-
дочными отложениями. Третий этаж  — плитный, 
мезозой-кайнозойский, образованный терриген-
ными толщами выполнения пострифтового палео
рельефа, аналогичный одновозрастным толщам 
осадочного чехла Западно-Сибирской плиты 
(табл. 1). В составе рифей-палеозойского структур-
ного этажа выделяется два СФК — рифей-вендский 
и палеозойский (см. рис. 3).

Рифей-вендский СФК на изучаемой терри-
тории не вскрыт скважинами, поэтому на сейсми-
ческих разрезах выделяется с определенной долей 
условности. Следует отметить, что вендский воз-
раст отложений достоверно не установлен, но по 
аналогии с платформенными областями карбона-
тонакопление началось на рубеже раннего и позд-
него венда. Рифейские отложения широко распро-
странены на севере Сибирской платформы, где они 
встречаются в естественных разрезах на восточном 
склоне Анабарского свода, на территории Уджин-
ского свода и в центральной части Оленекского 
свода. Естественные выходы рифейских отложе-
ний также установлены на северо-западном склоне 
Анабарского поднятия, где они обнажаются в виде 
полосы шириной 15–30  км в долине р. Котуй и ее 
притоках. На юго-востоке толща рифейских пород 
залегает с несогласием на породах архея и нижнего 
протерозоя, вскрывающихся в центральной части 
Анабарского поднятия. Северо-западная граница 
полосы выходов образований рифея перекрыта бо-
лее молодыми отложениями верхневендской ста-
рореченской свиты на севере и нижнекембрийской 
медвежинской свитой в южной части.

В северо-восточной части п-ова Таймыр в ос-
новании этого СФК залегают локально распро-
страненная терригенно-карбонатные ждановская 
и октябрьская толщи, относимые Н.С. Прияткиной 
и другими к мезопротерозою (среднему рифею) 
[39] Основная часть СФК образована отложениями 
верхнего рифея (неопротерозоя), представлено-
го в основном молассовой формацией (становская 
свита), сложенной хаоточным переслаиванием 
красноцветных и сероцветных косослоистых пес-

чаников, конгломератаов, алевролитов и мергелей 
мощностью 1200–1500 м, образовавшихся в субкон-
тинентальной и прибрежно-морской обстановках. 
На становской свите трансгрессивно залегает ко-
лосовская свита, образованная преимущественно 
карбонатной известняково-доломитовой толщей 
мощностью до 2000 м и более, в разрезе которой 
зафиксированы вулканогенные породы основного 
и кислого состава. Общая мощность осадков позд-
непротерозойского возраста изменяется от 1800–
2000 м на севере п-ова Тамыр до 300 м на юге тер-
ритории (северный склон Анабарской антеклизы), 
но на северо-востоке может достигать 3500–4000 м. 
Такая мощность СФК по простиранию может про-
слеживаться на значительные расстояния.

К востоку от Енисей-Хатангского региональ-
ного прогиба рифейские отложения вскрыты сква-
жинами в Лено-Анабарской НГО, где они представ-
лены преимущественно доломитами, мергелями 
и алевролитами. Столь широкое распространение 
рифейских толщ в регионе и дает основание боль-
шинству исследователей выделять рифей-вендский 
СФК [2, 3, 12], основываясь на том, что он на значи-
тельной территории сложен терригенно-карбонат-
ными, слабометаморфизированными породами, 
смятыми в относительно пологие, но высокоампли-
тудные складки платформенного типа. В наиболее 
погруженной зоне, в пределах Западно- и Восточ-
но-Таймырских впадин, мощность данного СФК по 
разным оценкам достигает 7 км, постепенно умень-
шаясь к бортам Енисей-Хатангского регионального 
прогиба.

Палеозойский кембрийско-нижнекаменно-
угольный карбонатный СФК образован преиму-
щественно карбонатными отложениями, формиро-
вавшимися в условиях пассивной континентальной 
окраины. На сейсмических разрезах в кровле СФК 
прослеживается ОГ VII. В основании компекса чет-
кий ОГ не прослеживается.

Разрез отложений палеозоя в рассматриваемом 
регионе представляет собой мощную полицикличе-
скую и полифациальную толщу преимущественно 
карбонатного состава. Данные по стратиграфии, 
литологическому составу, фациальной зональности 
рассматриваемых отложений изложены в работах 
Ю.Е.  Погребицкого, Л.Н.  Болдушевской, Ю.А.  Фи-
липцова, С.В. Ладыгина, А.П Романова, С.Н. Варла-
мова, Д.Г. Кушнира в двух фациальных зонах — се-
верной и южной [1, 2, 12, 13, 37]. В северной зоне 
преобладают черносланцевые, относительно глу-
боководные глинисто-кремнисто-карбонатные, ча-
стично битуминозные отложения, напоминающие 
породы доманиковой фации (около 0,5–1,5  км), 
которые накапливались в условиях некомпен-
сированного погружения. В южной зоне распро-
странены разнообразные шельфовые и склоновые 
известняки, мергели и доломиты, а нижне- и сред-
недевонские отложения представлены еще и гип-
сами общей мощностью до 4  км (в Западно-Тай-
мырской впадине до 5–7  км), весьма сходными  
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ских пород гумусового и сапрапеле-

вого шельфового типов (T, J, K)
Оптимум — в яновстановской свите 

(J3-K1)

Юрский

– устойчивое мощное прогибание, 
морской и прибрежно-морской режим 

терригенного осадконакопления с 
присутствием угленосных фаций

– накопление НГМП гумусового и 
смешанного типов в формирующем-
ся мезозойском этаже нефтегазоно-

ности
– консервация палеозойских палео

скоплений

Средне-нижнетриасовый надриф-
товый с терригенным с туфотерри-

генным типом седиментогенеза

– складчатость в триасе на Таймыре
– по оси рифта формирование субши-
ротного узкого прогиба с терригенным 

осадконакоплением — заложение 
Енисей-Хатангского регионального 

прогиба
– гранитный интрузивный и долерито-

вый силловый магматизм

– переформирование и разрушение 
зон нефтегазонакопления в карб-PZ 

и терр-PZ
– прекращение нефтегазонакопле-
ния и разрушение палеоскоплений 
УВ — крекинг и образование битум-

ных палеоскоплений
– во второй половине этапа начало 
консервации битумных скоплений

Ве
рх

не
-п

ер
м

ь-
иж

не
тр

иа
со

вы
й 

си
нр

иф
то

вы
й

Верхнеперь-нижнетриасовый 
синрифтовый с вулканогенно– 

терригенным типом седиментоге-
неза

– рифтинг, мощный трапповый  
и интрузивный магматизм

– раннекиммерийская активизация, 
соляной тектогенез

– разрушение и переформирование 
зон нефтегазонакопления

– формирование объектов и крупных 
зон нефтегазонакопления и место-

рождений газовых в терр-PZ  
и нефтяных в карб-PZ

– генерация в нефтегазоматеринских 
толщах, в карб-PZ и терр-PZ

Табл 1.  

Tab. 1.

Структурно-формационные комплексы, тектоноседиментационные события и история нефтегазоносности  
в Енисей-Хатангской НГО
Seismic facies rock associations, tectonic and depositional events, and petroleum system history  
in Yenisei-Khatanga Petroleum Area
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Этажи СФК Тектоноседиментационные события История УВ-систем

Ри
ф

ей
-п

ал
ео

зо
йс

ки
й

др
ев

не
пл

ат
ф

ор
м

ны
й 

эт
аж

Палеозойский терригенный 
шельфовый платформенный с 

дельтовым терригенным угленос-
ным типом седиментогенеза (СФК 
терригенный палеозой – терр-PZ)

– резкое изменение типа седимен-
тогенеза — прекращение карбонато-
накопления, формирование крупных 

речных дельт

– формирование нефтегазоматерин-
ских пород гумусового и смешанного 

типов в терр-PZ
– формирование коллекторов –  

во вторичных доломитах в карб-PZ, 
терригенные коллектора в терр-PZ

– генерация в НГМТ, в карб-PZ

Палеозойский карбонатный  шель-
фовый платформенный

(СФК карбонатный палеозой — 
карб-PZ

– обширный площадной тектоноседи-
ментационный режим терригенно-кар-

бонатной платформы
– рифтинг и соленакопление в девоне

– формирование нефтегазомате-
ринских пород – в черносланцевых 

толщах O, S1–D1 и D2–C1

Оптимум – в усть-енисейской свите 
(S1)

Соленосные покрышки – кембрий – 
девон

Рифей-вендский карбонатно-доло-
митово-терригенный

– региональный размыв и разрывы
– древняя карбонатная платформа

– разрушение и переформирование 
неопротерозойских зон нефтегазо-

накопления

Табл. 1, окончание
Tab. 1, end.

с соответствующими отложениями северо-запада 
Сибирской платформы.

Палеозойские отложения хорошо изучены на 
прилегающей территории Северо-Тунгусской НГО 
на Путоранском своде. Они представлены кем-
брий-нижнекаменноугольной полициклической 
толщей, сформированной переславивающимися 
пластами и пачками различных доломитов, гли-
нистых алевролитов, аргиллитов, известняков, в 
том числе и с доманикоидными темноцветными 
тонколистоватыми породами, а также — с локаль-
но распространенными девонскими эвапоритами 
суммарной мощностью более 2800  м. По данным 
В.А. Кринина, И.И. Порозова, на Путоранском сво-
де выше этого карбонатного комплекса залегает 
терригенно-сульфатно-галогенная верхнепалео
зойская толща мощностью более 320 м [26], которая 
в свою очередь на плато Путорана перекрыта туфо-
лавовой толщей нижнего триаса.

При изучении палеозойского разреза учитыва-
лись данные, полученные по результатам бурения 
параметрической скв. Гыданская-118 и поиско-
во-оценочной скв. Лескинская-178 [17, 19]. Кроме 
того, были использованы материалы геологиче-
ской съемки и детальных палеонтолого-стратигра-
фических и литолого-фациальных исследований, 
проведенных на п-ове Таймыр в различные годы, 
которые дают основание предполагать, что разрез 
палеозоя имеет много общего с бортовыми зонами 
Енисей-Хатангской НГО [40, 42, 45, 46].

Этот мощный осадочный комплекс, полностью 
включающий кембрийскую, ордовикскую, силу-
рийскую, девонскую системы и значительную часть 
каменноугольных отложений, формировавшийся 

на протяжении около 220 млн лет, из-за залегания 
на больших глубинах и слабой изученности на за-
крытых территориях описывается различными 
исследователями как единое целое. Между тем на-
копленные при изучении разрезов Сибирской плат-
формы и Таймырской складчатой области матери-
алы в совокупности с данными бурения глубоких 
скважин дают основание для экстраполяций зако-
номерностей и особенностей геологического стро-
ения на закрытые территории Енисей-Хатангского 
регионального прогиба и разделения этого СФК на 
два подкомплекса, что имеет огромное значение 
для прогноза перспектив нефтегазоносности этого 
региона.

Кембрийско-силурийский подкомплекс. 
Нижне-среднекембрийские отложения (включая 
амгинский ярус) на севере Сибирской платформы 
(Норильский район) представлены шумнинской 
свитой (мощность 50–150  м) и ее аналогами, сло-
женными темноцветными тонкослоистыми микро-
зернистыми известняками, сильно обогащенными 
ОВ (мадстоунами и вакстоунами), формировав-
шимися на больших глубинах в открыто-морском 
бассейне или глубоководных проливах [52]) . Анало-
гичные или близкие им нижне-среднекембрийские 
отложения описаны в естественных обнажениях в 
пределах Горного Таймыра, где они представлены 
гравийнореченской толщей (мощность 70  м), об-
разованной мергелями и темноцветными доломи-
тами, распространенными только в нижней части, 
известняками и черными аргиллитами, залегаю-
щими в средней и верхней частях толщи [46]. В дру-
гих фациальных зонах Таймыра отложения этого 
же возраста представлены южнинской толщей, а 
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точнее  — ее двумя нижними пачками (мощность 
65–75  м), сложенными черными углеродистыми 
аргиллитами с конкрециями фосфоритов. Верхняя 
пачка южнинской толщи, также образованная чер-
ными углеродистыми аргиллитами, содержит фау-
ну трилобитов майского яруса среднего кембрия.

Среднекембрийские отложения (майский ярус) 
вместе с верхнекембрийскими составляют единую 
седиментационную последовательнось регрессив-
ного характера, главной закономерностью которой 
является плавная смена глубоководных темно-
цветных тонкослоистых известняков (мадстоунов) 
и карбонатных мергелей преимущественно серо-
цветными алевритистыми и пелитоморфными из-
вестняками, образованными дистальными и прок-
симальными турбидитами, накапливавшимися во 
всех частях склона морского палеобассейна — глу-
бокопогруженной, средней и верхней мелководной. 
На Сибирской платформе (Норильский район) они 
представлены рыбнинской и чопкинской свитами 
(мощность 1100–1500 м) [34], на Путоранском сво-
де — частью тамуканской свиты, арыканской и хи-
барбинской свитами (мощность свыше 900 м) [26], а 
на Таймыре — устремленновской толщей, грустин-
ской и степановской свитами [40, 46]. Венчает эту 
регрессивную последовательность комплекс мелко-
водных прибрежно-морских и лагунно-шельфовых 
отложений, представленный на севере Сибирской 
платформы туколандинской свитой, образованной 
переслаиванием различных светлоокрашенных из-
вестняков и доломитов с красноцветными мергеля-
ми и алевритистыми доломитами (мощность 375 м). 
В северо-восточной части Таймыра фациальным 
аналогом этих отложений является широкинская 
толща, образованная переслаиванием красноцвет-
ных мергелей и алевролитов с зеленовато-серыми 
сульфатсодержащими известняками и доломитами 
(мощность до 460 м).

Приведенные выше материалы дают очень ве-
ские основания предполагать, что на всей закрытой 
территории Енисей-Хатангского регионального 
прогиба нижне-среднекембрийские (без майского 
яруса) отложения тоже представлены маломощны-
ми глубоководными доманикоидными осадками, а 
скорее всего — еще более глубоководными.

Среднекембрийские (майский ярус) и верхне-
кембрийские отложения, образовавшие мощную 
(более 1000 м) дельтообразно построенную форма-
цию карбонатного флиша, существенно продвинули 
зону мелководного прибрежного осадконакопления 
в северном направлении в сторону глубоководного 
открыто-морского бассейна, но центральная часть 
Енисей-Хатангского регионального прогиба была 
по-прежнему занята глубоководным морским бас-
сейном.

В ордовикское и сулурийское время в результа-
те длительных трансгрессий глубоководный мор-
ской бассейн занимал не только центральную часть 
Енисей-Хатангского регионального прогиба, но и 
большую часть Таймыра, о чем свидетельствует ши-

рокое распространение на этой территории грапто-
литовых сланцев, черных кремнистых аргиллитов, 
алевритоглинистых сланцев и темноцветных тон-
кослоистых битуминозных известняков [42, 47, 40, 
43]. Однако присутствие в разрезах сероцветных 
алевритистых известняков с текстурами турбиди-
тов и контуритов предполагает полициклический 
характер осадконакопления. В пользу этого свиде-
тельствуют хотя и небольшие, но все-таки значи-
тельные суммарные мощности ордовикских (более 
500  м) и силурийских (400–600  м) отложений [42, 
47], которые в то же время в разы меньше мощно-
стей одновозрастных осадочных толщ, формиро-
вавшихся в мелководно-шельфовых фациальных 
зонах.

Следует отметить, что в центральной части Тай-
мыра на Тарейско-Быррыганской геологической 
площади верхнекембрий-силурийские отложения 
отличаются меньшими глубинами осадкообразова-
ния, что, возможно, связано с относительной близо-
стью островной суши [48].

На севере Сибирской платформы (Норильский 
район, плато Путорана) в ордовикское и силурий-
ское время время в пределах южной бортовой зоны 
палеобассейна накапливались мелководные лагун-
но-шельфовые, прибрежно-морские и верхнескло-
новые отложения [26, 50, 51].

Девон-нижнекаменноугольный подком-
плекс существенно отличается от кембрий-си-
лурийского. Во-первых, на Таймыре по данным 
геологической съемки масштаба 1: 1 000 000 в де-
вон-нижнекаменноугольных отложениях полно-
стью отсутствуют глубоководные открыто-морские 
(бассейновые) литофации, которыми в основном 
представлен кембрий-силурийский подкомплекс 
[43]. Во-вторых, осадконакопление отложений де-
вона и нижнего карбона протекало в условиях сле-
дующих фациальных зон: 1) верхней и средней 
частей склона палеобассейна с глубинами не более 
100–150  м, но ниже базиса действия штормовых 
волн; 2) прибрежно-морской акватории, включаю-
щей литоральную и сублиторальную зоны; 3) суп
ралиторальной зоны и себховой прибрежной рав-
нины с периодически протекающим в прибрежных 
лиманах соленакоплением. В-третьих, скорости 
осадконакопления в девон-раннекаменноугольное 
время были значительно выше, что и привело к на-
коплению осадочных толщ большой мощности.

Подтверждая сказанное, приведем мощности 
отложений, установленные в конкретных разрезах 
Таймыра. Так, на Ливенско-Клюевской геологиче-
ской площади только нижнедевонские отложения в 
составе пряминской (без нижних слоев, относящих-
ся к верхнему силуру) и приморской свит достигают 
мощности 900 м. На Тарейско-Быррангской геоло-
гической плащади мощность отложений нижнего 
и среднего девона (верхние 50 м бунгенской свиты, 
тарейская и песчанинская свиты) составляет 550–
600 м, а мощность всей девонской толщи, включая 
валентиновскую свиту верхнего девона, достигает 
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1150–1200  м [43]. Вышележащие нижнекаменно
угольные карбонатные отложения (турнейский 
ярус) на этой же геологической плащади в составе 
вольнинской свиты характеризуются мощностью, 
варьирующей в пределах 160–250 м [41, 43].

Близкие мощности девонских и нижнекамен-
ноугольных отложений установлены по данными 
бурения на северной бортовой зоне Енисей-Хатан-
ского регионального прогиба. Так, в поисковой скв. 
Лескинская-178 отложения девона имеют мощность 
свыше 1650  м (интервал глубин (2115–3770  м), а 
нижнего карбона — 830  м (интервал глубин 1290–
2120  м). В параметрической скв. Гыданская-118 
вскрыта только верхняя часть девонских отложений 
мощностью 160  м (интервал глубин 1440–1600  м), 
а нижнекаменноугольные отложения имеют мощ-
ность 465 м (интервал глубин 975–1440 м) (рис. 5).

Характер ОГ VII, совпадающего с кровлей опи-
сываемого подкомплекса и приуроченного к гра-
нице раздела карбонатной и терригенной форма-
ций, на рубеже раннего и позднего карбона четко 
отражает выделяющиеся в палеорельефе поднятия 
Тарейско-Тетояхской группы (рис.  6). Эта группа 
поднятий сформировалась в заключительную фазу 
позднегерцинского тектогенеза, что и привело к 
формированиию вышележащего терригенного СФК 
и одновременно к возможной частичной денуда-
ции девон-каменноугольных отложений.

Верхнепалеозойский (С2–Р) терригенный 
СФК

На рубеже нижнего и среднего карбона прои-
зошла резкая смена режима седиментации. Дли-
тельная эпоха карбонатонакопления закончилась 
и началась новая эпоха терригенного осадкообра-
зования, которая продолжается и в настоящее вре-
мя. Отложения комплекса формировались в мел-
ководных условиях прибрежно-морской зоны и в 
субконтинентальных условиях, при которых обра-
зовывались прибрежные бары с участием эолового 
фактора, а также — в дельтах рек, в которых нака-
пливались толщи с различной степенью угленос-
ности. Наиболее широко распространены различ-
ные песчаники, алевролиты, аргиллиты и мергели. 
Нижняя граница комплекса часто носит эрозион-
ный характер. В качестве примера приведем дан-
ные геологической съемки на Озерно-Таймырской 
геологической площади, характеризующие контакт 
макаровской свиты (башкирский ярус среднего 
карбона), несогласно залегающей на нижнекамен-
ноугольных отложениях [43]. Суммарная мощность 
отложений комплекса в составе макаровской, ту-
рузовской, быррангской, соколинской достигает 
4000 м и более. В то же время на Коротковской ге-
ологической площади нижняя граница комплек-
са может быть согласной, без видимого перерыва, 
а общая мощность отложений СФК оценивается в 
700  м [48]. Такие вариации мощности комплекса 
объясняются не только седиментационными осо-
бенностями, но и контролем палеорельефа, силь-

но изменявшимся в результате позднегерцинской 
тектонической активности. Верхняя граница рас-
сматриваемого СФК на разных площаях датируется 
либо кровлей нижнепермских отложений, либо ка-
занским ярусом средней перми.

 На сейсмических разрезах в кровле СФК про-
слежен ОГ А, приуроченный к поверхности разно-
возрастных нижне-среднепермских отложений. 
Отложения характеризуются неповсеместным рас-
пространением, они отсутствуют на приподнятых 
участках древней карбонатной платформы, в том 
числе на Тарейско-Тетояхской группе поднятий. 
Это хорошо видно по волновой картине на сейс-
мических разрезах и подтверждается материалами 
скв. Гыданская-118 (см. рис. 4, 6). То есть на наибо-
лее приподнятых участках отложения палеозой
ского терригенного СФК заполняют локальные 
впадины. Во впадинах на сейсмических разрезах 
картируется совершенно другой характер волновой 
картины  — динамически выраженные, протяжен-
ные отражения типа «заполнения». Такой тип сей-
смофаций характерен для терригенных и вулкано-
генно-осадочных отложений.

И все эти комплексы являются частью древней 
Сибирской платформы, ее континентальной пас-
сивной окраиной.

Верхнепермско-триасовый (Р2–Т) СФК 
подразделяется на два подкомплекса: верхне-
пермь-нижнетриасовый и средне-верхнетриасо-
вый. На сейсмических разрезах в кровле СФК про-
слежен ОГ Iа, сопоставляемый с подошвой юрских 
отложений, под которыми могут залегать разновоз-
растные пермотриасовые отложения. На сейсмиче-
ских разрезах сколь-нибудь яркую границу внутри 
триасовых отложений проследить на большие рас-
стояния не представляется возможным. То есть на 
данном уровне региональная акустическая граница 
не выделяется.

По волновой картине на сейсмических разрезах 
в верхней части триасовых отложений выделяется 
два типа залегания пород: согласное в пределах по-
груженных депрессионных зон и кровельное типа 
эрозионного среза триасовых отложений в прибор-
товых частях. На территории исследования наличие 
интенсивного эрозионного среза в кровле триасо-
вых отложений фиксируется отдельными полосами 
вдоль мегавалов Мессояхского, Танамо-Малохет-
ского, Рассохинского, Балахнинского (Обско-Лап-
тевская гряда по В.А.  Балдину), а также на бортах 
бассейна (Южно-Таймырская и Северо-Сибирская 
моноклизы). В целом ОГ Iа характеризует строение 
эрозионной поверхности доюрского основания и 
выделен повсеместно. Современный структурный 
план кровли комплекса представляет собой обшир-
ную депрессию, совпадающую в плане с современ-
ными границами прогиба.

Верхнепермь-нижнетриасовый синрифтовый 
подкомплекс сложен вулканогенно-осадочными 
толщами. На рубеже палеозоя и мезозоя (Р3–Т1) 
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Рис. 5.  
Fig. 5.

Схема корреляции скважин
Well correlation chart

1 — песок, глина; 2 — преимущественно песчаники; 3 — преимуществен-
но алевролиты, алевропесчаники; 4 — переслаивание глин, алевроли-
тов; 5 — преимущественно аргиллиты; 6 — известняки; 7 — глинистые 
известняки; 8 — доломиты; 9 — глинистые доломиты; 10 — туфолавы; 
11 — долериты; 12 — крупное несогласие; 13 — интервал отбора керна

1 — sand, clay; 2 — mainly sandstone; 3 — mainly siltstone, silty sandstone; 
4 — clay, siltstone interbedding; 5 — mainly claystone; 6 — limestone; 7 — 
argillaceous limestone; 8 — dolomite; 9 — argillaceous dolomite; 10 — tuff 
lava; 11 — dolerite; 12 — large unconformity; 13 — interval of core sampling
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Рис. 6.  
Fig. 6.

Отображение строения палеозойских отложений в районе Тарейско-Тетояхской группы поднятий
Interpretation of the Palaeozoic interval structure within the Tareysky-Tetoyakhsky group of uplifts

произошла резкая перестройка тектонического 
режима. Платформенный спокойным режим сме-
нился рифтовым, в течение которого преобладал 
вулканический режим, приведший к образова-
нию мощного (более 2 км) единого (площадь более 
2  млн  км2) траппового покрова и других интру-
зивных комплексов (рис.  7). Основные излияния 
базальтов продолжались относительно короткое в 
геологическом смысле время, по экспертным оцен-
кам не более 1–3 млн лет [37], но охватили весьма 
обширные территории Западной и Восточной Си-
бири и Таймыра (Сибирская трапповая провинция). 
За счет этих процессов была сформирована вулка-
ническая поверхность (так называемая вулканиче-
ская печать), фиксирующая предсреднетриасовый 
уровень и степень тектонических деформации в 
регионе. В целом верхнепермь-нижнетриасовый 
рифтовый комплекс представлен магматически-
ми образованиями основного и ультраосновного 
состава, вероятнее всего переслаивающимися с 
осадочно-туфогенно-вулканогенными толщами. 
Здесь следует отметить, что не все исследователи 
разделяют рифтовую модель строения центральной 
зоны Енисей-Хатангского регионального прогиба. 
Так, в статье В.А.  Конторовича, Ю.Ф.  Филиппова в 
качестве опровержения этой модели приводятся 
следующие аргументы: 1. «Рифтогенез должен был 
сопровождаться излиянием огромных масс магма-
тических пород, которые должны были заполнять 
центральную, наиболее погруженную часть проги-

ба…» и далее 2. «Заполнение наиболее погруженной 
части прогиба мощными толщами пермско-триасо-
вых базальтов, обладающих аномально высокими 
плотностными и магнитными свойствами, должно 
было породить высокоамплитудные аномалии маг-
нитного и гравитационного полей…» [44]. Действи-
тельно, так происходит в рифтовых системах сре-
динно-океанического хребта, где огромные массы 
базальтов формируют океаническую кору. Образо-
вание Енисей-Хатангской рифтовой системы про-
исходило на Сибирском кратоне с континентальной 
корой, и базальтовые массы по системам разломов 
протыкали весь осдадочный чехол, изливаясь на 
дневную поверхность.

Средне-верхнетриасовый надрифтовый подком-
плекс. В среднетриасовое время площади седимен-
тогенеза уменьшились на 90 % и вдоль оси рифтовой 
системы образовался узкий субширотно вытянутый 
и относительно узкий (до 300 км) глубокий морской 
пролив с терригенным осадконакоплением. Этот 
этап стал началом формирования современного 
Енисей-Хатангского регионального прогиба.

Терригенные прослои в этом комплексе большей 
частью представлены озерно-континентальными 
угленосными отложениями. Мощность комплекса 
в прибортовых зонах составляет 1–2  км, увеличи-
ваясь в рифтовой осевой зоне Енисей-Хатангского 
регионального прогиба до 2–4 км. Таким образом, 
на Сибирской платформе и на Таймыре этот ком-
плекс представлен континентальными траппами,  
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а на территории Енисей-Хатангского региональ-
ного прогиба формировались мощные толщи при-
брежно-морских и морских терригенно-вулканиче-
ских пород и интрузивных образований.

На основе данных сейсморазведки, увязанных 
с имеющимися материалами бурения, на Рассохин-
ском и Малохетском мегавалах, а также в пределах 
Южно-Таймырской моноклизы прогнозируется, 
что комплекс представлен преимущественно тер-
ригенными отложениями среднего – верхнего три-
аса и является аналогом тампейской серии Запад-
ной Сибири с присутствием долеритовых силлов и 
возможно траппов.

Юрско-меловой (плитный) СФК
В юре начался основной режим морского и при-

брежно-морского терригенного осадконакопления 
с присутствием дельтовых и лагунных угленосных 
фаций на фоне общего прогибания территории. 
Юрские и меловые отложения развиты в преде-
лах всего устойчивого прослеживания Енисей-Ха-
тангского регионального прогиба за исключением 
наиболее приподнятых участков.

Данный СФК подразделяется на три подком-
плекса: юрский, неокомский и аптско-альбско-се-
номанский.

Отложения юрского подкомплекса накаплива-
лись в пределах слаборасчлененного неглубокого 
бассейна. На сейсмических разрезах наблюдается 
субгоризональное пологоволнистое залегание сейс-
мических границ с параллельно-слоистой записью 
с общим погружением к центру бассейна. Внутри 
юрского подкомплекса выделены и прослежены ОГ 
Т4, отождествляемый с тогурской пачкой тоарско-
го яруса нижней юры, и ОГ Т1, отождествляемый с 
кровлей малышевской свиты (пласт Ю2) средней 
юры. Мощность отложений юры в депрессионных 
зонах составляет 3,8–4,2 км с увеличением в районе 
Агапского мегапрогиба до 7 км и Боганидо-Ждани-
хинского палеобассейна до 6 км. Толща юрских от-
ложений последовательно (снизу–вверх по разрезу) 
выклинивается в прибортовых зонах Таймырской и 
Северо-Сибирской моноклиз, а также частично раз-
мыта и/или выклинивается и тектонически дефор-
мируется на Мессояхском, Малохетском, Рассохин-
ском и Балахнинском мегавалах.

Обширная трансгрессия в поздней юре привела 
к формированию некомпенсированного глубоково-
дного бассейна с формированием конденсирован-
ных осадков, обогащенных органикой.

С кровлей юрского подкомплекса отождест-
вляется сейсмический ОГ Б. Но если в центральной 
части Западно-Сибирской плиты этот ОГ является 
региональным репером, то в прибортовых частях 
Западно-Сибирского палеобассейна выполнить 
фазовую корреляцию ОГ Б достаточно сложно. Свя-
зано это с тем, что баженовская свита, сложенная 
плотными кремнисто-глинистыми породами, обра-
зование которой протекало в трансгрессивную фазу 
седиментационного цикла в условиях голодного 

некомпенсированного палеобассейна, фациально 
замещается прибрежно-морскими терригенными 
отложениями, составляющими единый комплекс с 
аналогичными неокомскими породами. В регрес-
сивную фазу седиментационного цикла осадкона-
копление смещается на склоны (верхний и средний 
рамп), где и формируется клиноформная полици-
клическая дельтообразная толща, проградирующая 
из мелководных прибрежных обстановок осадко-
накопления в более глубоководные. Поэтому в зо-
нах фациальных переходов обычно видны сложные 
взаимоотношения реперных (пропадающих здесь) 
и вспомогательных ОГ.

Неокомский подкомплекс характеризуется кли-
ноформным строением отложений по аналогии 
с западно-сибирскими. В неокомское время ак-
тивизировались источники сноса терригенного 
материала с обрамления бассейна, приведшие к 
лавинной седиментации и образованию относи-
тельно глубоководных ачимовских конусов выноса 
[35]. На сейсмических разрезах наблюдается кли-
ноформное строение отложений, отображающее 
постепенное боковое заполнение бассейна на фоне 
регрессии. На сейсмических разрезах в кровле под-
комплекса прослежен ОГ М, отождествляемый с 
глинистой кошайской пачкой, которая сформиро-
валась во время относительного повышения уров-
ня моря и когда глубоководный бассейн был уже 
заполнен осадками.

Клиноформные отложения распространены 
большей частью в Носковско-Агапском мегапро-
гибе Енисей-Хатангского регионального прогиба и 
обладают рядом уникальных характеристик, таких 
как число клиноформ, их выраженность в волновом 
поле сейсмических разрезов и направление паде-
ния отложений. Эти особенности обусловлены пре-
жде всего характеристиками источника сноса.

Раннемеловой Носковско-Агапский мегапро-
гиб (рис. 8, 9) занимает площадь более 120 000 км², 
расширяясь к западу, в то время как на востоке он 
ограничен Рассохинско-Балахнинским мегавалом 
с юга и Таймырской моноклизой, Янгодо-Горбит-
ским выступом с севера. Клиноформы характери-
зуются субширотным простиранием и северо-за-
падным падением. По-видимому, источником их 
формирования являлась активная Путоранская 
область сноса. На Таймырской моноклизе закар-
тированы клиноформы встречного, южного паде-
ния. Они обладают относительно слабой выражен-
ностью и небольшой площадью распространения, 
что обусловлено, по всей видимости, поступлением 
осадочного материала с п-ова Таймыр, являвшего-
ся слабоактивным источником сноса.

В юго-западной части исследуемой территории 
выделяется Боганидо-Жданихинский палеобассейн 
с косослоистым строением неокомских отложений. 
Здесь материал для накопления неокомских отло-
жений предположительно поступал с Анабарской 
области сноса, однако с севера прогиб был ограни-
чен Рассохинско-Балахнинским мегавалом, что в 
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определенной степени препятствовало формиро-
ванию полноценного клиноформного комплекса. 
Поэтому данные отложения скорее всего можно от-
нести к субклиноформам.

В неокомских отложениях выделяется два НГК: 
клиноформный и «шельфовый», отложения аккуму-
лятивного шельфа, характеризующиеся субпарал-
лельным напластованием в прибрежно-морских 
обстановках осадконакопления.

Неокомский размыв проявился в сводовых ча-
стях приразломных мегавалов всей центральной 
системы мегавалов Обско-Лаптевской гряды. На 
Рассохинском мегавалу меловые отложения пол-
ностью эродированы, сильно размыты они и на Ба-
лахнинском валу. Происходит плавное сокращение 
мощности меловых отложений к обрамлению Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба. На севере 
Сибирской платформы на прибортовой монокли-
нали меловые толщи выклиниваются, а на борту 
Таймырской складчатой системы они тектонически 
смещены по сбросовым нарушениям. В пределах 
последней выделяется прогиб Шренка, который по-

казывает, что большая часть территории Таймыра 
была покрыта маломощным (до 200–300 м) чехлом 
угленосных, скорее всего континентальных юр-
ско-меловых отложений.

Аптско-альбско-сеноманский подкомплекс. Про-
должается регрессия и отложения становятся все 
более мелководными до континентальных. В вос-
точной части Енисей-Хатангского регионального 
прогиба бассейн закрывается. В западной и цен-
тральной частях формируется аллювиальная рав-
нина с речной сетью. На сейсмических разрезах 
в кровле подкомплекса прослежен ОГ Г. Волновая 
картина на сейсмических разрезах представляет 
собой отражающие невыдержанные горизонты с 
изменчивыми динамическими характеристиками, 
часто с холмообразной формой записи, т. е. типич-
ной для континентальных отложений.

Верхнемел-кайнозойский СФК представля-
ет комплекс прибрежно-морских и озерно-речных 
отложений. В нем выделяется два подкомплекса: 
верхнемел-палеоценовый и кайнозойский.

Рис. 8.  

Fig. 8.

Отображение строения неокомских клиноформных отложений на структурной карте по ОГ Б  
(вблизи кровли юрских отложений)

Structure of the Neocomian clinoform formations shown on the Б Reflector depth map (near the Jurassic Top)

-3
8
00

-3800
-3800

-3800

-3
80
0

-30
00

-3
00
0

-3000

-3000

-3000

-300
0

-3000

-3
00
0

-30
00

-3
00
0

-30
00

-300
0

-3
00
0

-3
00
0

-3
0
00

-3600

-3
60
0

-3600

-3600

-360
0

-3600

-3600

-3600

-3600

-3
6
00

-34
00

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3400

-3
40
0

-3
40
0

-3
20
0

-3200

-32
0
0

-3200

-3200

-3
20
0

-32
00

-3200

-3
20
0

-3200

-32
00

-3200

-3
2
00

-3
20
0

-32
00

-28
00

-2800

-2
80
0

-2
80
0

-28
00

-28
00

-28
00

-2800

-2
80
0

-2
80
0

-2
80
0

-280
0

-2
80
0

-2
6
00

-2600 -260
0

-2600

-26
00

-2600

-260
0

-2600

-26
00

-2
60
0

-2
60
0

-2
60
0

-2600

-260
0

-2
60
0

-2600

-200

-2
00

-200

-2
40
0

-2400

-24
00

-2400

-2
400

-2400

-2400

-2400

-24
00

-2
40
0

-240
0

-2
40
0

-2
40
0

-240
0

-2
40
0

-4
00

-400

-4
00

-220
0

-2
20
0

-2200

-2
20
0

-22
00

-22
00

-2
20
0

-2200

-2200

-2
20
0

-2200

-2200

-2
20
0

-220
0

-2200

-2
20
0

-6
00 -600

-600

-6
00

-6
00

-600

-60
0

-60
0

-6
00

-2
00
0

-2000

-2000

-2
00
0

-2
0
00 -2
00
0

-2
00
0

-2000

-20
00

-2000

-2
00
0

-20
00

-200
0

-2000

-1
80
0

-1800

-18
00

-1800

-1800

-180
0

-1
80
0

-1
80
0

-1800

-1800

-1
80
0

-1
80
0

-1800

-1
60
0

-1
60
0

-1600

-1
60
0

-1
60
0

-1600

-1
600

-1600

-1
60
0

-1
60
0

-1600

-1
60
0

-1
4
00

-140
0

-1
40
0

-140
0

-14
00

-1400

-1
40
0

-14
00

-1
40
0

-14
00

-1
40
0

-1
20
0

-1200

-12
00

-1200

-1
20
0

-1
20
0

-1200

-1
20
0

-1200

-12
00

-12
00

-1200

-1200 -1200

-1
20
0

-1000

-1
00
0

-1000

-1000

-1
00
0

-80
0

-800

-8
00

-8
00

-8
00

-800

-800

-800

-80
0

-8
00

-800

-4000

СК1

СК2

СК3

ННяякк--11Няк-1

Клинофомы 
южного падения

Клинофомы 
южного падения

ооссееввааяя  ччаассттьь

Осевая часть

М

N1N1

N3N3

Скв. Новоякимовская-1

ССКК22
ССКК33

ССКК11

[
]

Н
ео

ко
м

ск
и

й
 

кл
и

н
о

ф
о

р
м

н
ы

й
 Н

ГК

Ач.
Б

С
кл

о
н

Ш
ел

ьф

Палеоразрез в районе скв. Новоякимовская-1
(выравнивание на подошву баженовского горизонта, ОГ Б)

ббррооввккаа  ««шшееллььффаа»»Бровка «шельфа»

N2N2

СЗ ЮВ

–3000

–2000

–1000

–200
H  ОГ Б, мабс

–4000

1

-3000

2

3

4

5

6

7

8а b

0                                                                                250 км

BHN_1

BHN_2

BHN_3

BHN_4BHN_5

BHN_6

NOV_1
NOV_2

VLA_21

VLA_22

MNV_363

VLN_1VLN_2

-3403.04

ANM_51

-3006.20

DER_5

-2878.90

DER_6

-2818.00

DER_9

DLG_1

DN_1DN_2
DN_3DN_4
DN_5

-3531.49

GDN_130

-3125.00

GFZ_46

-3296.00

GFZ_52

-2465.00

GR_1

-2695.54

GR_2

-1782.80

HB_1

-1872.10

HB_3

-2247.20

KBL_1
-2350.30

LGT_361

-1208.40

MHT_1
MHT_14

-3716.00

MNV_363

-3224.34

NND_310

-418.98

NOV_1

-507.00

NOV_2

OZR_10
OZR_8

-3080.30

PLT_15
-3196.19

PTS_1

PX_1

RAS_1

-325.40

RBN_1

-3590.70

SJR_2

-3188.00

SJR_3

-3166.18

SJR_4

-1509.10

SM_2-3205.42

SMK_54

SX_2

-3017.28

TKV_1

-1713.80

TMP_1

-469.40

TND_1

-3576.00

TOT_24

-3477.00

TOT_25

-3620.09

UNS_318

-2974.15

US_1

-2587.67

USL_33

VK_2

-2245.00

VKB_357

-424.70

VLA_21

-940.00

VLA_22

-3060.33

YRK_2

-2194.16

ZKB_359

-1771.00

ZM_1

-1855.63

ZM_3

-2556.00

ZMS_4

Границы (1–3): 1 — НГО, 2 — прекращения прослеживания ОГ Б, 3 — неокомсикх некомпенсированных палеобассейнов; 
4 — изогипсы ОГ Б (вблизи кровли юрских отложений), м; 5 — направления поступления осадочного материала; 6 — линии 
выклинивания неокомских СК; 7 — бровки аккумулятивного палеошельфа (для неокмских СК); 8 — месторождения в ачимов-
ских отложениях: а — нефтяные, b — газоконденсатные

Boundaries (1–3): 1 — Petroleum Area, 2 — line of Б Reflector tracing termination, 3 — uncompensated Neocomian paleobasins; 
4 — structural contours of Б Reflector (near the Jurassic Top), m; 5 — directions of sedimentary material transportation; 6 — lines of 
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Achimov formations: а — oil, b — gas condensate
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Рис. 9.  
Fig. 9.

Отображение строения неокомских клиноформ на сейсмическом субмеридиональном разрезе по пр. 2115038
Interpretation of Neocomian clinoform structure in roughly NS trending seismic section along 2115038 survey line 

1 — сейсмические отражающие горизонты: а — реперные, b — вспомогательные; 2 — крупные тектонические наруше-
ния; 3 — неструктурные перспективные объекты: а — в палеозойском интервале разреза, b — в ачимовских (нижнеме-
ловых) конусах выноса; 4 — область распространения предполагаемых аномальных разрезов баженовской свиты и ее 
аналогов (АРБ); 5 — рекомендуемая скважина (Ямбутская)

1 – seismic reflectors: a – reference, b – auxiliary; 2 – large faults; 3 – non-structural exploration targets: a – in Palaeozoic 
interval, b – in the Achimov (Lower Cretaceous) fans; 4 – area of occurrence of the supposed abnormal Bazhenov section and its 
analogues; 5 – recommended well (Yambutskaya)

Верхнемел-палеоценовый подкомплекс характе-
ризует этап завершения формирования Енисей-Ха-
тангского регионального прогиба и устойчивого 
сокращения площадей седиментогенеза. Он пред-
ставлен терригенными шельфовыми (проливными) 
и озерно-лагунными и пенепленными фациями в 
прибортовых зонах.

Кайнозойский терригенный озерно-речной 
имеет мощность, редко превышающую 100  м, и в 
осадках слабо выражен. В это время происходили 
альпийская (эоцен – квартер) активизация, форми-
рование системы мегавалов и выступов, орогения 
на Таймыре, резкое уменьшение размеров Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба, развитие 
речной системы Палеохатанги или Палеоенисея.

Представления авторов статьи об истории гео
логического развития Енисей-Хатангской Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба, строении 
структурно-формационных комплексов и нефтега-
зоносности показаны в табл. 1.

Основные тектонические элементы Енисей- 
Хатангского регионального прогиба

Основа современного структурно-тектони-
ческого районирования была заложена в период 
1960–1980-х гг. и представлена на картах Ю.Е. По-
гребицкого, Д.Б.  Тальвирского. Впоследствии 
структурно-тектонические построения по Ени-
сей-Хатангскому НГО проводились В.С. Старосель-
цевым, А.П.  Афанасенковым, В.А.  Конторовичем, 
В.А. Балдиным, В.Ф. Проскурниным, В.И. Казаисом, 
Д.Г. Кушниром и др.

Крупным геотектоническим элементом регио-
на является складчатая система Таймыра (рис. 10).  
В нее входят глубокие (до 10 км) палеозойские За-
падно-Таймырская и Восточно-Таймырская впади-
ны, отделяемые друг от друга Тарейско-Тетояхской 
системой валов и обрамляемые на севере Погра-
ничной флексурой.

Западно- и Восточно-Таймырские впадины 
являются зонами развития мощного (в среднем не 
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менее 8  км) палеозойского окраинно-континен-
тального бассейна (переходный древнеплатфор-
менный структурный этаж), входящего в ряд шель-
фовых окраинно-континентальных палеозойских 
формаций Сибирской платформы.

Толщи смяты в очень пологие складки, доста-
точно хорошо картируемые сейсморазведкой, при-
чем верхние наддевонские толщи деформированы 
сильнее и существенно дискордантно по отноше-
нию к нижним пологозалегающим рифей-нижне-
палеозойским толщам, что может являться след-
ствием позднегерцинского тектогенеза. По версии 
К.О. Соборнова эти факты могут объясняться ме-
ханизмами образования соляных куполов [28]. Как 
отмечалось выше, пачки среднедевонских солей 

распростанены на Западном Таймыре и в Нориль-
ском районе, поэтому авторы статьи не исключа-
ют, что процессы галокинеза играли определенную 
структуроформирующую роль и в пределах Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба. Наличие 
соляных толщ является благоприятным фактором 
для образования месторождений нефти и газа в па-
леозойских комплексах, которые в регионе катаге-
нетически изменены, но не метаморфизованы.

Складчатая система Таймыра ограничена на 
севере континента Северо-Таймырским выступом, 
представленным глубокометаморфизованными 
протерозой-архейскими породами, пронизанными 
мезозойскими гранитными интрузиями [28].

Рис. 10.  
Fig. 10.

Структурно-тектоническая карта Енисей-Хатангского прогиба
Structural and tectonic map of the Yenisei-Khatanga Regional Trough

Границы тектонических элементов (1–4): 1 — надпорядковых, 2 — I порядка, 3 — II порядка, 4 — III порядок; 5 — Тарей-
ско-Тетояхская зона поднятий; структурно-тектонические элементы Енисей-Хатангского регионального прогиба (6–9): 
мезозойские (6–8): 6 — положительные (a — II порядка, b — III порядка), 7 — отрицательные (a — I порядка, b — II поряд-
ка, c — III порядка), 8 — промежуточные (a — II порядка, b — III порядка), палеозойские: 9 — Янгодо-Горбитский выступ; 
палеозойские структурно-тектонические элементы Таймырской складчатой системы (10–13): 10 — положительные  
(I порядка), 11 — Тарейский вал, 12 — отрицательные (a — II порядка, b — III порядка), 13 — промежуточные (I порядка)

Boundaries of tectonic elements (1–4): 1 — super-order, 2 — I-st order, 3 — II-nd order, 4 — III-rd order; 5 — Tareisky-Tetoyakhsky 
zone of uplifts; structural and tectonic elements of Yenisei-Khatanga Regional Trough (6–9): Mesozoic (6–8): 6 — positive  
(a — II-nd order, b — III-rd order), 7 — negative (a — I-st order, b — II-nd order, c — III-rd order), 8 — intermediate (a — I-st order, 
b — II-nd order), Palaeozoic: 9 — Yangodo-Gorbitsky salient; Palaeozoic structural and tectonic elements of Taimyr fold system 
(10–13): 10 — positive (I-st order), 11 — Tareisky swell, 12 – negative (a — II-nd order, b — III-rd order), 13 — intermediate (I-st 
order)
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Енисей-Хатангский региональный прогиб в 
бортовых зонах образован палеозойскими отложе-
ниями большой мощности (суммарная мощность 
всего палеозоя может достигать 7–8 км). Централь-
ная часть прогиба имеет принципиально другое 
строение — под мощными толщами мезозойского 
возраста (12–15  км) залегают существенно менее 
мощные отложения палеозоя (2–3 км). Суммарная 
мощность осадочного чехла в центральной части 
прогиба, включая рифей-вендский СФК, составляет 
19 км и более. В бортовых зонах Енисей-Хатангско-
го регионального прогиба развиты прибортовые 
валы, в пределах которых отложения верхнепалео-
зойского терригенного СФК могут иметь сокращен-
ную мощность или вовсе отсутствовать. По данным 
В.А.  Конторовича, С.В.  Ершова, Л.М.  Бурштейна, в 
осевой части прогиба мощность рифей-палеозой-
ского макрокомплекса может достигать 8–9  км, а 
мезозойского — 10–13  км [49]. На северном борту 
это Тарейский вал, входящий в Тарейско-Тетояскую 
группу поднятий. Центральный рифтовый прогиб 
(Центрально-Таймырский желоб) в свою очередь 
осложнен Рассохинским и Балахнинским мегавала-
ми, являющимися частью крупной Обско-Лаптев-
ской гряды.

Центральная часть Енисей-Хатангского реги-
онального прогиба в позднегерцинскую фазу тек-
тогенеза претерпела высокоамплитудное прогиба-
ние, отражающееся на современной поверхности 
фундамента в виде глубокой субширотной авлако-
геноподобной зоны аномальных глубин. Для струк-
турного плана мезозойских комплексов важную 
роль играют кайнозойские тектонические движе-
ния, в результате которых была сформирована «ин-
версионная мезозойская система мегавалов», рас-
пространенная в центральной и северной бортовой 

зонах Енисей-Хатангского регионального прогиба.

Современная оценка ресурсного потенциала 
нефти и газа

По результатам оценки начальных суммарных 
ресурсов (НСР) УВ по состоянию на 01.01.2017  г., 
апробированных приказом Федерального агент-
ства по недропользованию Роснедра (№  391 от 
10.09.2020  г.), ресурсный потенциал Енисей-Ха-
тангской НГО 2,5  млрд т извлекаемой нефти и 
10,5 трлн м3 свободного газа. Степень разведанно-
сти ресурсов УВ-сырья по итогам прогноза оценена 
в 8 %, что позволяло отнести регион к территории 
повышенного интереса недропользователей.

С момента проведения ресурсной оценки про-
изошел значительный прирост запасов за счет до-
разведки на Пайяхском нефтяном месторождении, 
открытия нефтяных Новоогненного и Западно-Ир-
кинского, а также газоконденсатных им. Е.  Зини-
чева и Северо-Байкаловского. Прирост запасов 
составил 1,8 млрд т нефти и 407 млрд м3 газа, что по-
высило разведанность ресурсной базы НГО до 23 %. 
При этом число месторождений выросло с 16 до 20.

Кроме того, новые геолого-геофизические дан-
ные дают основание считать, что перспективными 
для поиска нефти и газа являются и мезозойские, и 
верхнепалеозойские отложения. В этой связи стало 
очевидным, что ресурсный потенциал Енисей-Ха-
тангской НГО нуждается в переоценке,  принци-
пиального уточнения и детального анализа всех 
имеющихся данных. На основе предварительных 
результатов рассмотрения материалов геолого-раз-
ведочных работ авторы экспертно оценили величи-
ну НСР нефти и растворенного газа и конденсата  
Енисей-Хатангской НГО (табл. 2).

Табл 2.  

Tab. 2.

Структура начальных суммарных извлекаемых ресурсов УВ Енисей-Хатангской НГО  
по состоянию на 01.01.2017 и 01.01.2024 гг.
Structure of total initial recoverable HC resources in the Yenisei-Khatanga Petroleum Area as on 01.01.2017 and 01.01.2024

Тип УВ Оценка по 
состоянию на

Накопленная 
добыча

Запасы Ресурсы
НСР Разведанность 

НСР, %категории
A + B1 + C1

категории В2 + С2
категории

D0 + D

Нефть, млн т 01.01.2017 г. 0 41,734 164,704 2258,227 2464,665 8

Нефть, млн т 01.01.2024 г. 0 253,173 1741,974 5000–5505* 7000–7500* 27–29

Растворенный 
газ, млрд м3 01.01.2017 г. 0 2,378 13,742 354,466 370,586 4

Растворенный 
газ, млрд м3 01.01.2024 г. 0 14,333 215,556 570–630* 800–860* 27–29

Свободный газ, 
млрд м3 01.01.2017 г. 179,326 441,742 192,161 9687,477 10500,706 8

Свободный газ, 
млрд м3 01.01.2024 г. 199,230 398,813 481,827 9420,836 10500,706 10

Конденсат, 
млн т 01.01.2017 г. 3,549 12,130 3,996 569,406 589,081 3

Конденсат, 
млн т 01.01.2024 г. 3,885 8,038 3,867 573,291 589,081 3

*Экспертная оценка НСР нефти и растворенного газа категории D0 + D по результатам проведенных ГРР в Енисей-Хатангской НГО.
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Стоит отметить, что все открытия произошли в 
неокомском НГК, разведанность которых выросла с 
14 до 46 %, что не сопоставляется с уровнем буро-
вой изученности объекта. О бо́льшем ресурсном по-
тенциале неокомских отложений свидетельствует и 
получение притока нефти и горючего газа из пара-
метрической скв. Новоякимовская-1, пробуренной 
в центральной части Енисей-Хатангской НГО.

Кроме того, новые геолого-геофизические дан-
ные, полученные как в результате проведения реги-
ональных работ (бурение параметрических скважин 
Гыданская-118 и 130), работ недропользователей и 
обобщения полученных материалов дают основа-
ние считать, что перспективными для поиска нефти 
и газа являются и палеозойские отложения.

В разрезе Енисей-Хатангской НГО и прилега-
ющих территорий можно выделить три основных 
нефтегазоносных и два потенциально нефтега-
зоноснеых комплекса, ресурсный потенциал ко-
торых по итогам оценки НСР УВ по состоянию на 
01.01.2017 г. характеризуются следующими показа-
телями (извлекаемые ресурсы УВ):

– аптско-альбско-сеноманский НГК (K1a-K2s) — 
1,2 млрд т усл. УВ (доля от НСР УВ — 9 %);

– неокомский НГК (K1b-K1br):
– клинформный (ачимовский) резервуар — 
3 млрд т усл. УВ (22 %);
– шельфовый резервуар — 3,7 млрд т усл. УВ 
(27 %);

– юрский НГК (J) — 2,3 млрд т усл. УВ (17 %);
– среднекаменноугольно-нижнепермский (С2–

Р1), терригенный — 2 млрд т усл. УВ (доля от НСР — 
13 %);

–  верхнепалеозойский (Д–С1) карбонатный  — 
1,6 млрд т УВ (доля от НСР — 12 %).

Промышленная нефтегазоносность установле-
на в юрском, неокомском и аптско-альбско-сено-
манском НГК. В надсеноманских отложениях (насо-
новская свита, K2t-K2st) отмечены газопроявления.

Уточнение нефтегазогеологического райониро-
вания

В основу нефтегазогеологического райониро-
вания были положены карты тектоники и нефте-
газоносносности, вышедшие в 1970–1980  гг. под 
редакцией В.С. Суркова, А.Э. Конторовича, В.С. Ста-
росельцева и А.А. Трофимука, а также современные 
представления о строении и нефтегазогеологиче-
ском потенциале Енисей-Хатангского региональ-
ного прогиба.

Изучением Енисей-Хатангского регионального 
прогиба занимаются многие ученые из многих ор-
ганизаций, но до сих пор отсутствует общеприня-
тая точка зрения на модель формирования данного 
района и его тектоническое и нефтегазогеологиче-
ское районирование. До настоящего времени идет 
дискуссия к какой нефтегазоносной провинции от-
носить этот прогиб.

Уточнение границ НГО и нефтегазоносных 
районов (НГР) Енисей-Хатангского прогиба наз-
рело давно, кроме того, за последнее десятилетие 
появилось много новых данных. Созданный посто-
янно действующий региональный проект, включа-
ющий самые современные геолого-геофизические 
данные, позволил уточнить геологическое строение 
территории, в том числе и структурные планы и, со-
ответственно, районирование территории.

Бортовую зону сочленения Гыданской и Ени-
сей-Хатангской НГО можно считать новым полиго-
ном для изучения нефтегазоносности палеозойских 
отложений Западно-Сибирской НГП. Поскольку 
важной особенностью северной бортовой зоны Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба является 
наличие обособленной крупной зоны Тарейско-Те-
тояхских поднятий, то эту зону необходимо вклю-
чить в контур НГП и, соответственно, расширить на 
север границу провинции (сейчас она входит лишь 
частично). Тарейско-Тетояхская группа поднятий 
является погребенным позднегерцинским (Р3–Т) 
поднятием и его границы хорошо картируются в 
волновом поле сейсмических разрезов по зоне уве-
личенных толщин вулканогенно-осадочного пер-
мотриасового комплекса отложений между сейсми-
ческими ОГ VII и Ia (рис. 11, см. рис. 6).

В результате изучения скважин Гыданская-118 
и Лескинская-178 установлено наличие коллек-
торов с высокими фильтрационно-емкостными 
свойствами в палеозойском карбонатном интерва-
ле разреза. Выявлено, что силурийские отложения 
(граптолитовые сланцы) могут считаться основной 
нефтегазоматеринской породой [17, 18]. По резуль-
татам проведенных расчетов масштабов генерации 
и эмиграции УВ показано, что палеозойские не-
фтегазоматеринские толщи Енисей-Хатангской и 
Анабаро-Хатангской НГО могли генерировать объе-
мы УВ, практически соизмеримые с мезозойскими 
нефтегазоматеринскими толщами Гыдана и запада 
Енисей-Хатангского регионального прогиба [32].

В северном обрамлении Сибирской платфор-
мы имеется два структурно-тектонических этажа: 
нефтегазоносный мезозойский и перспективный 
палеозойский. В палеозойских отложениях про-
мышленная нефтегазоносность пока не установле-
на. Тем не менее зафиксированы нефте- и газопро-
явления в скважинах Гыданская-118 и Лескинские, 
а также непосредственно в пределах п-ова Таймыр 
отмечены нефтепроявления при геологической 
съемке и бурении колонковых скважин.

Такое строение усложняет районирование, для 
уточнения границ НГР предлагается использовать 
тектонические элементы как мезозойских, так и 
палеозойских отложений, поскольку разделять еди-
ную структуру — Енисей-Хатангский прогиб — не-
правильно.

Основной элемент нефтегазогеологического 
районирования, который предлагается уточнить, — 
это выделение в отдельный район Тарейско-Тето-
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яхскую группу поднятий (см. рис.  6, 11). Соответ-
ственно, граница сочленения Енисей-Хатангской с 
Гыданской НГО и Свердрупской ПНГО расширяется 
на запад и северо-запад, поскольку разделять еди-
ную группу поднятий вал на разные НГО некоррек-
тно (рис. 12).

Перспективы нефтегазоносности здесь свя-
заны в основном с палеозойскими карбонатными 
отложениями, что косвенно подтверждается буре-
нием скважин Гыданская-118 и Лескинские. Кроме 
границ единой Тарейско-Тетояхской группы подня-
тий при уточнении границ НГР учтена и зона раз-
вития «встречных» клиноформ южного падения.

За счет расширения границ Енисей-Хатангской 
НГО на север предлагается выделить в новых гра-
ницах Западно-Таймырский НГР II-11 и новый Вос-
точно-Таймырский ПНГР II-12. В Западно-Таймыр-
ском НГР (за пределами прежнего контура НГП) уже 
выданы лицензии на пользование недрами с целью 
геологического изучения, включающего поиски и 
оценку месторождений полезных ископаемых. Этот 
район сложен палеозойскми осадочными комплек-

сами, содержащими нефтематеринские породы, 
коллекторы и покрышки. Породы содержат нефте-
проявления, но отличаются повышенной степенью 
тектонической дислоцированности.

По сейсмическим данным, в Западно-Таймыр-
ском НГР выделяются все те же комплексы, что и 
в Тарейско-Тетояхском. Однако северная граница 
проведена условно в соответствии с геологической 
картой и требует уточнения. Западно-Таймырский 
и Восточно-Таймырский ПНГР разделяются по По-
граничному разлому. В этих НГР перспективы неф
тегазоносности связаны с палеозойскими отложе-
ниями, залегающими во впадинах, юрско-меловые 
отложения отсутствуют.

Кроме этого, предлагается уточнить грани-
цы других НГР за счет детализации структурных 
карт и структурно-тектонического районирова-
ния, поскольку появлялось много новых данных 
для картопостроений. Уточнены контуры Но-
сковско-Агапского НГР II-6.  Уточнены контуры 
Рассохинского и Балахнинского валов, а также 
уточнена область распространения неокомских кли-

Рис. 11.  
Fig. 11.

Карта толщин пермотриасового комплекса с границами Тарейско-Тетояхской группы поднятий
Thickness map of Permian-Triassic sequence showing boundaries of the Tareysky-Tetoyakhsky group of uplifts

1 — изопахиты пермотриасового комплекса (dH ОГ VII-ОГ Ia), м; 2 — региональные тектонические нарушения, закартиро-
ванные по данным геологической съемки; 3 — область палеозойских валов; 4 — зона сочленения валов; 5 — границы НГО 
и НГР 2017 г.

1 — isopachs of Permian-Triassic sequence (dH VII Reflector – Ia Reflector), m; 2 — regional faults mapped using geological survey 
data; 3 – area of Palaeozoic swells; 4 – zone of swell joint; 5 – petroleum area and petroleum district boundaries, 2017
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ноформ (см. рис. 8, 9). В западной части Агапского  
палеобассейна открыто несколько месторождений в 
клиноформных неокомских отложениях: уникаль-
ные нефтяные Пайяхское и Западно-Иркинское, 
газоконденсатное им. Е.  Зиничева, Новоогненное 
нефтяное и Северо-Байкальское газовое. Испыта-
ния параметрической скв. Новоякимовская-1 под-
твердили нефтегазоносность клиноформных отло-
жений центральной и восточной частей Агапского 
палеобассейна.

По сейсмическим данным уточнены контуры 
прогибов Дудыптинский II-4 и Боганидо-Ждани-
хинский II-2 и соответствующих им ПНГР. Данные 
ПНГР разделяются по наличию косослоистых не-
окомских отложений (субклиноформ) в Богани-
до-Жданихинском прогибе (см. рис. 7).

Для уточнения границ Северо-Сибирского 
ПНГР II-8, приуроченного к одноименной моно-
клизе, использовались современные сейсмические 
данные, по которым было закартировано отсут-
ствие терригенных палеозойских (вероятнее всего, 
каменноугольных) отложений.

Сопоставление границ существующего райо-
нирования и предлагаемые границы показаны на 
рис. 13. Таким образом, учитывая новейшие данные 
геолого-разведочных работ, позволившие уточнить 

региональную модель строения Енисей-Хатангско-
го регионального прогиба, предлагается оператив-
ное уточнение нефтегазогеологического райониро-
вания, что позволит более эффективно выполнять 
оценку ресурсов этой перспективной территории.

Перспективные направления геолого-разведоч-
ных работ

В настоящее время, когда уникальные ресур-
сы УВ-сырья Западной Сибири в юрско-меловой 
толще большей частью уже выявлены и включены 
в активную разработку, поисковый интерес приоб-
ретают районы с наименьшей геологической изу-
ченностью и более глубокие горизонты, перспек-
тивы которых пока еще достоверно не обоснованы. 
В этом аспекте Енисей-Хатангский региональный 
прогиб авторами статьи авторами рассматривает-
ся как один из наиболее приоритетных регионов,  
в котором будет сделано еще много открытий место-
рождений нефти и газа. На территории Енисей-Ха-
тангского регионального прогиба недропользо-
ватели активно приобретают лицензии (рис.  14).  
К настоящему времени практически залицензиро-
вана почти вся западная часть. Причем примерно 
половина территории занимают лицензии на гео-
логическое изучение, где компании самостоятельно 
ведут поисковые работы. Для работ регионального 

Рис. 12.  
Fig. 12.

Композитный сейсмический разрез на границе Гыданской и Свердрупской НГО
Slalom seismic section crossing the boundary of Gydansky and Sverdrupsky petroleum areas
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этапа за счет средств федерального бюджета боль-
шой интерес представляют все незалицензирован-
ные территории, но их можно дифференцировать с 
учетом особенностей конкретных НГК.

Для мезозойских НГК интерес представля-
ет вся центральная часть и южная бортовая зона 
Енисей-Хатангского регионального прогиба как на 
поиск традиционных структурных ловушек, так и 
на литологически экранированные залежи в кли-
ноформных комплексах юры и мела (см. рис. 7, 14). 
На границе юры и мела, в терминальную стадию 
развития неокомских клиноформных отложений, 
южный склон Тарейско-Тетояхских поднятий пред-
ставлял собой депоцентр Енисей-Хатангского бас-
сейна. Об этом свидетельствует закартированная 

осевая часть неокомского палеобассейна (см. рис. 7, 
8). Склоны поднятия являются перспективными 
для поиска структурно-литологических залежей в 
мезозойских отложениях.

Главной задачей региональных работ на мезо-
зойские НГК в настоящее время авторы статьи счи-
тают подготовку предложений по лицензированию 
недр на основе детального анализа геолого-геофи-
зической информации, получаемой за счет прове-
дения геолого-разведочных работ на нераспреде-
ленном фонде недр и с привлечение информации 
компаний недропользователей.

Перспективы палеозойского разреза нерас-
пределенного фонда недр Енисей-Хатангского ре-
гионального прогиба следует рассмотреть более 

Рис. 13.  
Fig. 13.

Предлагаемая схема нефтегазогеологического районирования
The proposed scheme of geopetroleum zoning

Границы (1–5):1 — НГО новые, 2 — НГР новые, 3 — НГО текущие, 4 — НГР текущие, 5 — НГО

I. Гыданская НГО: I.1. Северо-Гыданский НГР, I.2. Гыданский НГР, I.3. Напалковский НГР, I.4. Мессовский НГР; II. Енисей-Ха-
тангская НГО: II.1. Балахнинский НГР, II.2. Боганидо-Жданихинский ПНГР, II.3. Янгодо-Горбитский ПНГР, II.4. Дудыптинский 
ПНГР, II.5. Тарейско-Тетояхский НГР, II.6. Носковско-Агапский НГР, II.7. Рассохинский ПНГР, II.8. Северо-Сибирский ПНГР, 
II.10. Турку-Логатский ПНГР, II.11. Западно-Таймырский НГР, II.12. Восточно-Таймырский ПНГР; III. Анабаро-Хатангская НГО

Boundaries (1–5):1 — petroleum area, new, 2 — petroleum district, new, 3 — petroleum area, current, 4 — petroleum district, 
current, 5 — petroleum area
I. Gydansky Petroleum Area: I.1. North Gydansky Petroleum District, I.2. Gydansky Petroleum District, I.3. Napalkovsky Petroleum 
District, I.4. Messovsky Petroleum District, II. Yenisei-Khatanga Petroleum Area: II.1. Balakhninsky Petroleum District, II.2. Boganodi-
Zhdanikhinsky promising petroleum district, II.3. Yangodo-Gorbitsky promising petroleum district, II.4. Dudyptinsky promising 
petroleum district, II.5. Tareisko-Tetoyakhsky petroleum district, II.6. Noskovsko-Agapsky petroleum district, II.7. Rassokhinsky 
promising petroleum district, II.8. North Sibirsky promising petroleum district, II.10. Turku-Logatsky promising petroleum district, 
II.11. West Taimyrsky petroleum district, II.12. East Taimyrsky promising petroleum district, III. Anabar-Khatanga Petroleum Area
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подробно. Отложения нижнепалеозойского под-
комплекса (кембрий, ордовик, силур) палеозой-
ского СФК авторы статьи считают малоперспек-
тивными, поскольку они представлены плотными 
породами с низкими фильтрационно-емкостными 
свойствами, образование которых происходило в 
глубоководном морском бассейне. Кроме того, поч-
ти на всей рассматриваемой территории они зале-
гают на больших глубинах и практически не разбу-
рены. Мощность рассматриваемого подкомплекса 
в центральной части прогнозируется в пределах 
1–1,5 км, может существенно увеличиваться в юж-
ном направлении. Не исключено, что в дальнейшем 
в результате геолого-разведочных работ будут вы-
явлены участки, благоприятные для поисков место-
рождений и в нижнепалеозойских отложениях.

Девон-нижнекаменноугольный карбонатный 
потенциально нефтегазоносный комплекс (Д–С1) 
представляет поисковый интерес в пределах бор-
товых зон Енисей-Хатангского регионального 
прогиба, где отложения этого возраста залегают 
на доступных для бурения глубинах от 1 до 6 км. В 
качестве потенциальных коллекторов можно рас-
сматривать зоны накопления мелководных при-
брежно-морских обломочных и органогенных 

известняков (грейнстоунов, пакстоунов и баундсто-
унов), имеющих широкое распространение в рас-
сматриваемом подкомплексе, характеризующихся 
хорошими фильтрационно-емкостными свойства-
ми. Региональная экранирующая толща в кровле 
подкомплекса отсутствует, но в качестве локаль-
ных экранов можно рассматривать пачки плотных 
глинистых известняков и аргиллитов, залегающих 
как в девонских отложениях, так и в нижнекамен-
ноугольных. Общая мощность подкомплекса мо-
жет сильно изменяться в зависимости от обстано-
вок осадконакопления в интервале 1500–2500  м.  
В кровле этого НГК прослеживается реперный ОГ 
VII, что существенно упрощает выявление отложе-
ний комплекса на сейсмических разрезах.

Среднекаменноугольно-нижнепермский тер-
ригенный потенциально нефтегазоносный ком-
плекс на территории Енисей-Хатангского ре-
гионального прогиба развит не повсеместно. 
Слагающие этот комплекс отложения формирова-
лись одновременно с восходящими движениями 
позднегерцинского тектогенеза, вследствие чего 
они отсутствуют в сводовых частях поднятий. В со-
ставе комплекса на нескольких уровнях отмечается 
широкое распространение различных песчаников 

Рис. 14.  
Fig. 14.

Карта лицензирования по состоянию на 01.07.2025 г.
Licensing map as on 01.07.2025

1 — НГО; 2 — НГП; 3 — параметрические скважины; действующие лицензионные участки (4–11): 4 — АО «Норильск-
газпром», 5 — ПАО «Газпром», 6 — ПАО «Газпром нефть», 7 — ПАО НК «ЛУКОЙЛ», 8 — ПАО НК «Роснефть», 9 — ПАО 
«Новатек», 10 — ПАО «Сургутнефтегаз», 11 — другие недропользователи, 12 — региональные геолого-разведочные 
работы за федеральный бюджет.
Остальные усл. обозначения см. на рис. 1

1 — petroleum area; 2 — petroleum province; 3 — stratigraphic wells; operating license areas (4–12): 4 — Norilskgazprom, 5 — 
Gazprom, 6 — Gazprom neft, 7 — Lukoil, 8 — Rosneft, 9 — Novatek, 10 — Surgutneftegaz, 11 — other subsoil users, 12 — regional 
geological exploration activities funded from federal budget.
For other Legend items see Fig. 1
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с прекрасными показателями пористости и прони-
цаимости, чередующихся с алевролитами и пачка-
ми плотных непроницаемых аргиллитов, которые 
рассматриваются авторами статьи как локальные 
экраны. Мощность комплекса на территории Ени-
сей-Хатангского регионального прогиба сильно 
изменяется от 0 до 4000 м. Прослеживание данного 
комплекса выполнено с высокой степенью надеж-
ности, благодаря расположению в разрезе между 
двумя реперными ОГ – VII и A (см. рис. 12). Важно 
отметить, что хотя нефтегазоносность этого ком-
плекса в Енисей-Хатангской НГО не установлена, 
именно в пермских терригенных отложениях от-
крыты месторождения на смежной территории в 
Анабаро-Хатангской НГО на Ильинской, Кожевни-
ковской и других площадях [49].

Главными задачами регионального этапа ге-
олого-разведочных работ для девон-нижнека-
менноугольного и среднекаменноугольно-ниж-
непермского комплексов являются прогноз 
нефтегазоносности, установление закономерно-
стей зон развития коллекторов и выявление зон не-
фтегазонакопления. Для решения этих задач пред-
лагается бурение первых трех параметрических 
скважин на наиболее перспективных по мнению 
авторов площадях.

Тарейско-Тетояхская группа поднятий  — это 
район, наиболее подготовленный сейсморазведоч-
ными работами МОГТ-2D для изучения палеозой-
ских отложений и оценки их нефтегазоносности в 
Енисей-Хатангском региональном прогибе. На этой 
территории удалось установить положение карбо-
натных отложений по площади и в разрезе и закар-
тировать локальные высокоамплитудные выступы. 
В позднепалеозойское время это была наиболее 
приподнятая северная часть территории, и просле-
живая ОГ VII (кровля палеозойского карбонатного 
СФК), получаем представление о строении данной 
группы поднятий (рис. 15).

Заложение параметрической скв. Ямбутская 
предлагается на одноименном палеоподнятии, 
образованном в позднегерцинскую стадию тек-
тогенеза. Поисковый интерес здесь представляют 
отложения сразу несколько объектов, располо-
женных на различых стратиграфических уровнях. 
Целевой горизонт  — это карбонатные отложения 
девон-нижнекаменноугольного НГК, которые в 
данном поднятии сильно дислоцированы, а, воз-
можно, и тектонически экранированы. Бурение 
этой скважины позволит оценить перспективы 
нефтегазоносности не только карбонатного, но и 
вышележащего терригенного НГК, а также изучить 
характер границы между палеозоем и мезозоем и 
попутно оценить потенциал мезозойских комплек-
сов в этом районе. Граница палеозоя и мезозоя, ко-
торой авторами статьи рассматривается как очень 
перспективный уровень, который на многих пло-
щадях Западной Сибири и называется НГГЗК — не-
фтегазоносный горизонт зоны контакта. Часто он 
выделяется на сейсмических разрезах на палеопод-

нятиях по особенностям волновой картины, как и в 
случае Ямбутского объекта. Видно, что ОГ Ia, соеди-
нившись с ОГ А, характеризуется неравномерными 
значениями амплитуд и пониженной энергетиче-
ской составляющей. На этой территории на сейс-
мических разрезах по волновой картине хорошо 
выделяются участки, интерпретируемые как зоны 
стратиграфических несогласий и литологического 
выклинивания, которые весьма перспективны на 
поиски неантиклинальных ловушек.

Кроме того, в меловых отложениях четко про-
слеживаются клиноформные комплексы с четкими 
их разделяющими отражениями, что свидетель-
ствует о дельтообразной форме самих комплексов 
и проградации борта палеобассейна на северо-се-
веро-запад (см. рис.  8). Контрастность отражений 
на границах комплексов позволяет сделать предпо-
ложение о вероятном наличии глинистых плотных 
пачек, разделяющих пласты песчаников и алевро-
литов.

Но немного южнее, в клиноформных отложе-
ниях северного падения, по волновой картине на 
сейсмических разрезах картируется ачимовский 
конус выноса, который может является литологи-
ческим и структурно-литологическим перспектив-
ным объектом.

Еще южнее ачимовского конуса выноса наблю-
дается интересная волновая картина в интервале 
верхнеюрско-неокомских отложений: по мере при-
ближение к ОГ Б отражения теряют свою динами-
ческую выраженность, характер волновой картины 
становится линзообразным, холмообразным, от-
ражения интерферируют, а временная мощность 
резко увеличивается. Подобная волновая картина 
локально встречается в Западно-Сибирской НГП и 
отождествляется с так называемыми аномальными 
разрезами баженовской свиты или в данном слу-
чае с разрезами яновстанской свиты. Аномальные 
разрезы баженовской свиты обычно представлены 
мощной толщей, в которой битуминозные глини-
стые породы чередуются с песчаниками и алевро-
литами, идентичными по составу и текстурам ачи-
мовским песчаникам. В любом случае такое резкое 
увеличение толщин вряд ли возможно за счет толь-
ко глинистых пород, скорее всего это линзы песча-
ников, что делает данный уровень перспективным 
и необходимым для изучения.

В целом Ямбутский объект является одним 
из самых перспективных в пределах Енисей-Ха-
тангской НГО и очень важным для изучения геоло-
гического строения и оценки перспектив нефтега-
зоносности как мезозойских, так и палеозойских 
НГК. В соответствии с этим предлагается бурение 
параметрической скв. Ямбутская глубиной 5000  м 
(см. рис. 9).

Кроме Ямбутского объекта в западной части 
Енисей-Хатангского регионального прогиба выде-
ляется перспективный Халмеряхинский, располо-
женный на севере Гыданской НГО. На этом объекте 
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поисковый интерес представляют сразу несколько 
НГК (см. рис.  9, 14). Первым перспективным НГК 
здесь является неокомский, верхняя часть которого 
образована прибрежно-морскими песчано-алеври-
то-глинистыми породами. На сейсмическом разре-
зе интерпретируется их «косослоистое» строение, 
что может свидетельствует о наличии прибрежных 
песчаных баров. В то же время, динамически выра-
женные отражения подтверждают предположение 
о существовании локальных глинистых покрышек. 
Средняя и нижняя части НГК образованы склоно-
выми клиноформными отложениями, среди кото-
рых широко распространены турбидиты, и в мень-
шей степени контуриты. В этих отложениях четко 
прослеживаются вспомогательные отражающие 
горизонты, отражающие клиноформное строение 
толщ, а сам характер ОГ дает основание предпола-
гать наличие плотных глинистых пачек в верхних 
частях клиноформ, как и в традиционных ачимов-
ских отложениях. На данном уровне перспективны-
ми являются и песчаники аккумулятивного шель-
фа, и клиноформные отложения. Интерес могут 
представлять и вышележащие меловые отложения, 

в которых возможны структурные и структурно-ли-
тологические залежи.

Следующий перспективный уровень  — ниж-
не-среднеюрские отложения, предположительно 
сложенные мелководными прибрежно-морскими 
отложениями. Здесь можно ожидать выявление 
структурных ловушек.

Весьма интересная волновая картина наблюда-
ется в интервале верхнеюрских отложений: в месте 
заложения рекомендуемой скважины в сейсмиче-
ском разрезе картируется локальная линза, мощ-
ность которой увеличивается в несколько раз (ин-
тервал между ОГ Т1 и Б, рис. 17). Подобное строение 
отложений может быть связано с наличием здесь 
мощного песчаного тела.

С доюрскими отложениями авторы статьи тоже 
связывают определенные перспективы. Во-пер-
вых, сама сложная поверхность, с вероятным не-
согласием разделяющая юрские и триасовые отло-
жения, может играть роль экрана для возможных 
стратиграфических и литологических ловушек в 
триасовых отложениях. Во-вторых, можно ожи-

Рис. 15.  
Fig. 15.

Структурная карта по ОГ VII (кровля палеозойского карбонатного СФК)
Depth map of VII Reflector (Top of Palaeozoic carbonate seismic facies rock association)
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Рис. 16.  
Fig. 16.

Рекомендуемая параметрическая скв. Халмеряхинская-1
Recommended Khalmeryakhinskaya structural well

1 – перспективные объекты
Остальные усл. обозначения см. на рис. 9

1 – exploration targets 
For other legend items see Fig.  9

t

дать открытие залежей в самой терригенной перм-
ско-триасовой толще. Предположение о том, что это 
прибрежно-морские терригенные отложения (а не 
глубоководные и не вулканогенные) основывается 
на характере волновой картины сейсмического раз-
реза, на котором наблюдаются невыдержанные, ча-
сто бугристые и холмообразные отражающие пло-
щадки с высокой энергией сейсмической записи.

 На основании изложенного в данном районе 
предполагается бурение параметрической скв. Хал-
меряхинская-1 глубиной 5300 м.

Центральная и восточная части Енисей-Ха-
тангского регионального прогиба отличаются от 
западной гораздо меньшей плотностью проведен-
ных геолого-разведочных работ, и, как следствие, 

они залицензированы в значительно меньшей сте-
пени. Работы регионального этапа здесь далеки от 
завершения, поэтому решение геологических за-
дач, перечисленных в начале раздела, представля-
ется весьма актуальным Пайтурминский объект, 
расположенный в Носковско-Агапском мегапроги-
бе в зоне распространения клиноформ (см. рис. 14, 
16). Основные перспективные объекты здесь так-
же прогнозируются в клиноформном неокомском 
интервале разреза. В меловых отложениях четко 
прослеживаются клиноформные границы, что сви-
детельствует о наличии глинистых покрышек и 
коллекторов, как в традиционных ачимовских от-
ложениях.

По сравнению с Паяхской клиноформной зо-
ной, клиноформы Агапского прогиба имеют мень-

1
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шее число циклов, но их мощность на 20 % больше. 
Данные клиноформы также связаны со сносом с 
размываемого Рассохинского вала.

Перспективными в данной зоне могут ока-
заться и юрские отложения, с которыми связыва-
ются основные задачи параметрического бурения. 
Предполагается, что они в этом районе представ-
лены мелководными прибрежно-морскими и 
склоновыми флишевыми отложениями, в которых 
могут формироваться месторождения, связанные 
со структурными и литологическими ловушками. 
Предлагается бурение параметрической скв. Пай-
турминская-1 до глубины 5300 м.

Выводы и рекомендации
В результате проведенного комплексного ана-

лиза геолого-геофизических материалов, загру-
женных в действующий интерпретационный про-
ект, включающих все региональные профильные и 
частично площадные сейсморазведочные работы, 
данные сопутствующих методов (аэрогеофизиче-
ских, гравиметрических, магнитометрических и 
геохимических исследований) было детализирова-

но и уточнено строение Енисей-Хатангского регио
нального прогиба и сделаны следующие выводы.

1.  В строении осадочного чехла Енисей-Ха-
тангского регионального прогиба выделяется три 
крупных структурных этажа, соответствующих 
трем основным этапам развития региона: 1) ри-
фей-палеозойский, древнеплатформенный, в те-
чение которого были образованы рифей-вендский 
карбонатно-терригенный и палеозойский, преиму-
щественно карбонатный СФК; 2) верхнепермь-три-
асовый рифтогенный, полностью изменивший 
характер седиментогенеза на преимущественно 
вулканогенный (верхнепермь-нижнетриасовый 
СФК) и вулконогенно-осадочный (нижне-сред-
не-триасовый СФК); 3) мезозой-кайнозойский 
плитный с терригенным морским осадконако-
плением, включающий юрский, неокомский, апт-
ско-альбско-сеноманский СФК, преимущественно 
озерно-лагунный верхнемел-нижнепалеогеновый 
и озерно-речной субконтинентальный среднепале-
оген-неогеновый СФК.

2.  По новым сейсмическим, гравитационным, 
магнитным, электроразведочным, а также аэрогео

Рис. 17.  
Fig. 17.

Рекомендуемая параметрическая скв. Пайтурминская-1
Recommended Paiturminskaya structural well

t, c
1

1 – перспективные объекты
Остальные усл. обозначения см. на рис. 9

1 – exploration targets 
For other legend items see Fig.  9
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физическим данным разработана и обоснована 
рифтовая модель строения центральной осевой 
зоны Енисей-Хатангского регионального прогиба. 
Здесь на глубинах более около 20 км архей-проте-
розойский кристаллический фундамент замещает-
ся рифтовым вулканомагматическим фундаментом 
основного и ультраосновного состава, бесперспек-
тивным на нефть и газ. В связи с этим основная 
часть разреза доюрского комплекса в осевых зонах 
Енисей-Хатангского регионального прогиба сложе-
на туфолавовой толщей, бесперспективной в отно-
шении нефтегазоносности.

3.  Открытия крупных и уникальных место-
рождений, сделанные в последние годы, дают ос-
нование утверждать, что НСР нефти Енисей-Ха-
тангской НГО в свое время были существенно 
занижены. Учитывая новые геолого-геофизические 
данные авторы статьи, основываясь на экспертных 
оценках, считают, что НСР нефти значительно боль-
ше 2,5 млрд т, утвержденных в 2017 г., и составляют 
не менее 7–7,5 млрд т.

4. Основные перспективы наращивания сырье-
вой базы УВ авторы статьи связывают с поиском 
месторождений в аптско-альбско-сеноманском, 
неокомском, юрском, среднекаменноугольно-ниж-

непермском и девон-нижнекаменноугольным НГК,  
в которых прогнозируется широкое распростране-
ние структурных, литологических и других видов 
ловушек в прибрежно-морских и склоновых клино-
формных отложениях мезозоя и палеозоя.

5. Детализировано внутреннее строение и гра-
ницы Тарейско-Тетояхской зоны поднятий, кото-
рую предлагается выделить в самостоятельный 
НГР. Перспективы нефтегазоносности этого нового 
района связаны с палеозойскими карбонатными 
отложениями. Терейско-Тетояхская зона подня-
тий является первоочередным объектом изучения 
обрамления Западно-Сибирской плиты, которая 
позволит наращивать ресурсный потенциал в буду-
щем.

Важнейшими задачами геолого-разведочных 
работ авторы статьи считают выявление и изучение 
зон нефтегазонакопления в мезозойских и палео-
зойских отложениях, зон распространения струк-
турных и литологических ловушек и прогноз кол-
лекторов с хорошими фильтрационно-емкостными 
свойствами. Для этих целей рекомендуется бурение 
трех параметрических скважин — Ямбутской, Алме-
ряхинской и Пайтурминской.
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